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INTRODUCTION

SECTION 1 - DEFINITION ET OBJET

Branche du droit pénal qui, prenant en consid@mathaque infraction particuliére,
détermine pour chacune d'entre elles, les éléncentsitutifs et les modalités de répression.

Alors que le droit pénal général (cours 2éme ardedicence en droit) étudie les
eléments constitutifs généraux des infractionsiajog le régime des mesures de réaction
sociale (différentes peines, différentes mesuresideté), le Droit Pénal Spécial envisage les
eléments propres a chaque infraction. Ainsi, atprs le Droit Pénal Général nous enseigne
que toute infraction a un_élément matérlel Droit Pénal Spécial, quant a lui, nous précise
quel est I'élément matériel particuligui permettra de qualifier telle ou telle infracti
déterminée...

Le Droit Pénal Spécial va qualifier tel ou teltfau comportement délictueux, en lui
donnant une étiquette précise et en déterminad@éaesents concrets qui permettent cela.

Le Droit Pénal Spécial se préoccupe ensuite deirsguelles sont les modalités de la
répression tant en ce qui concerne les sanctiopkcaples que la procédure qui présente
parfois des traits particuliers.

Exemple de procédure

- actes de terrorisme : procédure spéciale a Paris

- action publique subordonnée a une plainte poéalde la victime : diffamation et
abandon de foyer

- circonstances aggravantes jouant pour certanfiegtions

- immunité pour l'auteur d'un vol, membre de aifke

- excuses devenues dans le NCP des causes deutiiimiou d'exemption de peine,
spéciales a certaines infractions.

SECTION 2 - RAPPORTS DU DROIT PENAL GENERAL ET
DU DROIT PENAL SPECIAL

Le Droit Pénal Spécial a un objet propre, distahctDroit Pénal général tant en ce qui
concerne la qualification que les modalités defaession.

Mais cette autonomie n'est pas absolue et, dgm=i@ue, ces deux secteurs sont tres
liés entre eux.

A - Historiquement, d'abord le Droit Pénal Spécial a précédé dans
toutes les civilisations, le Droit Pénal générak Droit Pénal général n'est pas une
construction pure ; il s'est dégagé progressiverdenDroit Pénal Spécial, par un double
effort d'abstraction et de généralisation des eeghaticulieres posées pour chaque infraction
(XVlleme siecle, XVllleme siécle : grande ordonnanccriminelle de 1670).



Inversement, aujourd’hui lorsque le législatetroiuit une incrimination nouvelle, il
est influencé par le droit pénal général existAnssi, n'est-il pas surprenant que le nouveau
code pénal consacre son livre | a la théorie géméla l'infraction (dispositions générales,
c'est a dire au droit pénal général).

B - Ensuite, dans la pratique les deux secteurs ne se distinguent pas.

Certes, pour la pratique judiciaire, I'élémenteesigl, le point de départ est le Droit
Pénal Spécial.

Mais le Droit Pénal Général va tout de méme imenvdu fait de I'existence de
principes supérieurs gouvernant I'exercice dedtige pénale. Il y a alors interaction.

Ainsi, telle regle établie par le Droit Pénal Gémétend elle a s'appliquer aux
infractions les plus diverses, gagnant de 'uriaudre.

Exemple : la regle qui déclare indifférent, ennpipe, le mobile de l'agent ou le
consentement de la victime.

Inversement, certaines regles dégagées a propdsations particulieres (ex : arrét
de 1928 sur lI'avortement impossible) auront tenela@nétre érigées en regles de droit pénal
général (principe de répression de l'infractionasgible)

SECTION 3 - SOURCE DU DROIT PENAL SPECIAL

La source essentielle, en principe, unique ekiiléNullum crimen, nulla poena sine
lege). Mais, évidemment, la jurisprudence et laniioe jouent également un role.

A - LA LOI (au sens large, puisque les contraventions sodbrhaine
du reglement)

Il s'agit du code pénal mais aussi de tres nonskeelois particulieres en dehors du
code pénal qui constituent un ensemble tout airfadhérent (Code de la santé, Code de la
Sécurité Sociale, Code rural : délits de péchessda, Code du travail, lois en matiere
économique construction, consommation etc...). Cndal (chasse, péche...). Véritable
“inflation pénale" d'ou répression tres faible.

Exemple : droit pénal du travail : - de 1% degdafions sont sanctionnées...D 'ou
pour celles qui le sont, impression de "bouc énmssaD'ou l'utilité du nouveau code pénal
afin de regrouper ces législations diverses etdps.

Le nouveau code pénal améliore incontestablenaesituation, il contient désormais
des infractions qui se trouvaient dans d'autreggdgttafic de stupéfiants, mauvais traitement
envers les animaux...). Le livre V devrait d'aitieservir de réceptacle a des textes répressifs
qui se trouvent dans d'autres codes ou dans degddiculieres.



B - LA JURISPRUDENCE

En raison du principe de la légalité, la jurispnde ne peut avoir en droit pénal
spécial, le rdle créateur qu'elle a en droit civil.

Portalis : "en matiére criminelle, ou il n'y awutexte formel et préexistant qui puisse
fonder I'action du juge, il faut des lois précisépoint de jurisprudence”.

La jurisprudence joue pourtant en droit pénal spém réle non négligeable. Le droit
pénal spécial, étant d'une application exclusivénjediciaire (le procés pénal n'est pas,
contrairement au procés civil, un accident, c'eststite normale de linfraction) ; la
jurisprudence apporte des nuances dans l'intetjgnétdes textes. Le droit pénal spécial est
un droit concret qui s'éclaire par les explicatigudiciaires (exemple : le vol de courant
électrigue a été admis par la jurisprudence avairtedconsacré par le nouveau code pénal qui
punit désormais le vol d'énergie (311-2).

C - LADOCTRINE

Elle est assez peu développée en droit pénalapétie prend surtout la forme de
"notes”, c'est a dire de commentaires d'arrét

SECTION 4 - LE CONTENU DU DROIT PENAL SPECIAL

Il n'est pas aisé de classer, les milliers d'gtfoas qui constituent le droit pénal
spécial. On distingue traditionnellement la masse idfractions les plus classiques, stables,
prévues par le code et les infractions édictées daa domaines particuliers.

1 - Le droit pénal spécial de droit commun

Il comprenait dans l'ancien code pénal :

1 - les infractions contre la chose publique
2 - les infractions contre les personnes

3 - les infractions contre les maeurs

4 - les infractions contre la propriété.

Le nouveau code pénal opte pour une classificatiathfférente :

1 - les infractions contre les personnes qui cempent désormais les infractions
contre les meeurs et contre la famille (livre It, 2d1-1 & 227-33).

En premier lieu, on trouve les crimes contre I'anité et contre I'espece humaine
(génocide : 211-1 CP ; eugénisme et clonage reptidd 214-1 et s CP ).

2 - les infractions contre les biens (livre liit.811-1 & 324-9)

3 - les infractions contre la Nation, I'Etat epkix publique (livre IV, art. 410-1 a 462-
11).
4- Autres crimes et délits (livre V, art. 511-12152)



2 - ll'y a ensuite la masse des infractions édict®dans
des domaines patrticuliers

- droit pénal commercial

- droit pénal des sociétés

- droit pénal de la consommation

- droit pénal du travail, de la sécurité sociale

- droit pénal militaire

- droit pénal forestier

- polices particuliéres : circulation, santé pgbé, débits de boissons, presse,
étrangers...

SECTION 5 - BIBLIOGRAPHIE

1 - Manuels et précis

- F.GOYET, ROUSSELET, ARPAILLANGE, PATIN : Droit p@l spécial, 8éme
édition, 1972 (Sirey)

- VITU : Droit pénal spécial, 2 tomes, 1982.

- LAMBERT : Droit pénal spécial, cours professééxdle nationale supérieure de la
police )

- C AMBROISE-CASTEROT : Droit pénal spécial et a@dfaires, 4 édition,
Gualino, 2014 )

- Ph CONTE : Droit pénal spécialtbiemé'%édition, Litec 2016

- M DAURY-FAUVEAU, Droit pénal spécial, (Livres 28 du Code pénal), Editions
Ceprisca, 2010

- E DREYER : Droit penal spécial, Cours magist8ai., Editions Ellipses 201

- Th GARE : Droit pénal spécial, T 1. Personnelsiets, Paradigme, 3" édit. 2014
-V MALABAT : Droit pénal spécial, 7"¢édition, Hypercours Dalloz 2015

- H MATSOPOULOQU, A LEPAGE : Droit péngpécial, Collection Thémis 2015

- J PRADEL, M. DANTI-JUAN : Droit pénal spécial;8° édition, Cujas, 2014.

- M.L. RASSAT : Droit pénal spécial : Infractions €ode pénal, 7"°édition, Dalloz
2014

- M VERON : Droit pénal spécial, T%‘fédition, Sirey, 2015.

- P. GATTEGNO : Droit pénal spécial7°édition, Dalloz 2007

- J. LARGUIER, Ph CONTE, S FOURNIER, Droit pénpksial, mémento Dalloz,
15éme édition, 2013

2 - Codes annotés et répertoires

- Code pénal annoté 3 volumes, Emile GARCON 19%91%2eme édition par
ROUSSELET, PATIN, ANCEL
- Jurisclasseur pénal (par article).
- Répertoire Dalloz (par article alphabétique).
- Code pénal commenté : Roujou de Boubée, Botmyaud, Francillon, Dalloz
1996
3 - Recueils jurisprudence(Dalloz, Gazette du palais,
bulletin, Revue de science criminelle, Revie dioit
pénal ...).



PREMIERE PARTIE

LES INFRACTIONS CONTRE LES PERSONNES

En fonction de I'élément moral, on doit distingles atteintes volontaires contre les
personnes (titre I) et les atteintes involontat@stre les personnes (titre II).

TITRE 1 -LES ATTEINTES VOLONTAIRES CONTRE
LES PERSONNES

Parmi les atteintes volontairement dirigées conge personnes, le nouveau code
pénal fait une place particuliéere aux crimes cotitremanité et contre I'espéce humaine
(eugénisme, clonage reproductif, désormais inceésyrLoi du 6 aolt 2004 - par les articles
214-1 a 215-4 CP) gu'il distingue des atteintess @efrsonne humaine.

Nous envisagerons successivement les crimes cbimireanité (sous-titre I) et les
atteintes a la personne humaine (sous-titre 2).

SOUS-TITRE 1 - LES CRIMES CONTRE L'HUMANITE

Dans le droit antérieur au nouveau code pénalépaession des crimes contre
I'humanité provenait d'une construction jurisprudeie édifiée par la cour de cassation sur le
fondement de l'article 6 ¢ du statut du tribunditaire international de Nuremberg annexé a
l'accord de Londres du 8 aolt 1945. La qualificatiavait, il est vrai, aucune conséquence
pratique, ces crimes constituant en effet des ¢hibas de droit commun soumises au droit
commun.

Le seul intérét de la qualification résidait ddimaprescriptibilité des crimes contre
I'humanité (cela a permis notamment de juger KBarbie).

Le nouveau code pénal innove en définissant ¢agesret en les soumettant a
un régime dérogatoire des infractions de droit comm

En raison du principe de la non rétroactivité d@is pénales, l'incrimination ne
s'appliquera qu'aux crimes commis aprées l'entréagereur du nouveau code pénal (ler mars
1994).

Ces dispositions ont été étendues par lalo® aolt 2010 portant adaptation du droit
pénal a l'institution de la Cour pénale internatien

SECTION 1 - DEFINITION DES CRIMES CONTRE
L'HUMANITE




Le nouveau code pénal distingue le génocide (A)aldres crimes contre I'humanité

(B).

A -LE GENOCIDE

Sont qualifiés génocide, des atteintes gravasatadrité physique ou a la liberté de la
personne, énuméreées par l'article 211-1 du NCP.

Le génocide implique la réunion de trois €léments

- 'accomplissement de certains actes (a)
- sur certaines victimes (b)
- avec une certaine finalité (c).

a - Les actes

Constituent des actes visés par l'article 211-N@®, les atteintes volontaires a la vie,
les atteintes graves a l'intégrité physique ou lpgye (camps, tortures, violences...), la
soumission a des conditions d'existence de naterdgrainer la destruction totale ou partielle
du groupe (ex : régime alimentaire particulier misa entrainer la disparition du groupe),
mesures visant a entraver les naissances (exlisatéyns forcées...), transfert forcé d'enfants
(visant a la destruction du groupe).

b - Les victimes

Les victimes ont été choisies en raison de legadpnance a un groupe national,
ethnique, racial, religieux, ou a un groupe déteénd partir de tout autre critere arbitraire

La définition du groupe humain retenu par le NGPpdus large que celle de l'article 6
¢ du statut du tribunal militaire international Maremberg qui vise la destruction d'un groupe
national, ethnique, racial ou religieux. En vertel ld définition retenue par le NCP, on
pourrait prendre en compte un critere scientifigneédical ou politique. Exemple
destruction du groupe des hémophiles, personnesageée

c - La finalité

Ces actes ont été pratiqués sur les victimessstdeen exécution d'un plan concerté
tendant a la destruction totale ou partielle dwpeo

La encore, le NCP s'écarte du statut du tribunifaime international de Nuremberg
qui caractérise le génocide par l'intention deudgiun groupe humain. A ce critere subjectif,
le parlement a substitué un critére plus objedtifnécessité de I'existence d'un plan concerté,
plus facile a démontrer. Cette notion lui a semilii@ux traduire I'ampleur et la nature
profonde du crime.




B - LES AUTRES CRIMES CONTRE L'HUMANITE

Au nombre de trois, ils sont définis par les #&8c212-1 NCP, 212-2 NCP, 212-3
NCP.
a - L'article 212-1 NCP

Il reprend les dispositions de l'article 6 ¢ datst du tribunal militaire international de
Nuremberg en y ajoutant d'autres formes d'anéantisst de la personne tels les enlévements
suivis de disparitions (comme au Chili ou en Argexta I'époque de la dictature militaire),.

Il a été considérablement étendu par la loin® 2010-930 du 9 aodt 2010 portant
adaptation du droit pénal a l'institution de la Cour pénale internationale.

1 - Les actes visés par l'article 212-1 du NCP dass
nouvelle rédaction ( loi du 9 aodt 2010).

A l'origine, le texte s'appliquait a la déportatita réduction en esclavage, la pratique
massive et systématique d'exécutions sommairegedenents de personnes suivies de leurs
disparitions, de la torture ou d'actes inhumains.

Le texte vise désormais :
1° L'atteinte volontaire a la vie ;
2° L'extermination ;
3° La réduction en esclavage ;

4° La déportation ou le transfert forcé de popafati

5° L'emprisonnement ou toute autre forme de prvegjrave de liberté physique en violation
des dispositions fondamentales du droit internation

6° La torture ;

7° Le viol, la prostitution forcée, la grossesseée, la stérilisation forcée ou toute autre
forme de violence sexuelle de gravité comparable ;

8° La persécution de tout groupe ou de toute dolige identifiable pour des motifs d'ordre
politique, racial, national, ethnique, cultureljgeeux ou sexiste ou en fonction d'autres
critéres universellement reconnus comme inadmessigh droit international ;

9° La disparition forcée ;
10° Les actes de ségrégation commis dans le cadreétjime institutionnalisé d'oppression

systématique et de domination d'un groupe racralcg autre groupe racial ou tous autres
groupes raciaux et dans l'intention de maintennégéme ;



11° Les autres actes inhumains de caractére armat@yisant intentionnellement de grandes
souffrances ou des atteintes graves a l'intéghysigue ou psychique.

2 - La finalité

Il y a deux composantes :

- les actes ci-dessus énumérés doivent avoir étgamnisés en exécution
d'un plan concerté Le texte n'exige pas ici que ces agissements pgem but la destruction
d'un groupe humain ; si tel était le cas, il faitchetenir la qualification de génocide.

Ainsi le haut fonctionnaire francais (Maurice Paponqui, a linstigation de
responsables d'une organisation criminelle naz¥pore, en connaissance de cause, son
concours a larrestation, la séquestration et Ipodétion de personnes, choisies
exclusivement en raison de leur appartenance aofhamunauté juive, participe au plan
concerté de persécution et d'extermination de ocstt@munauté mis en oceuvre par le
gouvernement national-socialiste allemand et sd cemplice de crimes contre I'humanité

(Crim. 23 janv. 1997: Bull. crim.432; D. 1997. 147, note Pradel).

La qualification de 212-1 avait été discutéeeadbntre des auteurs serbes de viols
commis sur des femmes bosniaques musulmanespaelteait désormais étre retenue (pour
l'avenir), étant expressément visée par le 7°.

- les actes ci-dessus énumérés doivent étre réaisél'encontre d'un
groupe de population civile dans le cadre d'une aftjue généralisée ou
systématique.

b - L'article 212-2 NCP

Ajouté au texte initial, lors des débats parleraigas, il assimile expressément aux
crimes contre I'humanité les actes précédentss'ai@me qu'ils auraient été commis en temps
de guerre sur la personne des combattants". La seuadition posée par le texte est que ces
combattants doivent étre en lutte contre un systeié@ogique au nom duquel est perpétré
un génocide ou l'un des autres crimes contre I'nitthaisés a l'article 212-1 du NCP. Cet
article tranche pour l'avenir l'une des questiesslus controverseées lors du procés Barbie et,
plus tard, soulevées lors de l'instruction du psoteuvier (exemple : tortures infligées a un
résistant : Jean Moulin). Avec ce texte, on poumgiienir la qualification de crime contre
I'humanité.

c - L'article 212-3 NCP

Il incrimine la participation a un groupement formé vue de la préparation de l'un
des crimes contre I'numanité ci-dessus. Il reptandéfinition retenue pour I'association de
malfaiteurs.

Il faut en effet que I'entente soit établie en deda préparation caractérisée par un ou
plusieurs faits matériels, de l'un des crimes eorthumanité définis par les articles
précédents. Cet article permet ainsi une répressipifabsence d'exécution et méme de
tentative punissable. Toutefois, alors que darssd@ation de malfaiteurs la peine est plus
légere que celle qui sanctionnerait les auteurscde®es, ici comme on le verra, la peine est
identique. Cette infraction présentera un intéa@sdu'on ne connait pas les roles des
différents membres du groupement. Cependant, aitecburir le risque de responsabilité
pénale collective.



SECTION 2 - REGIME ET REPRESSION DES CRIMES
CONTRE L'HUMANITE

Dans un premier temps, nous examinerons les pé)edans un second temps nous
définirons les particularités du régime (B).

A -LES PEINES

Il y a une peine principale (a) et des peines démentaires (b).

a - La peine principale

Les difféerents crimes contre I'hnumanité sont passiles de la réclusion criminelle a
perpétuité. La période de sdreté est soumise au régime géaérbarticle 132-23 du NCP
(18 ans et 22 ans par decision spéciale), maiguwsgment reste inférieure a celle qui peut
frapper certains meurtres aggravés (30 ans).

S'agissant du génocide Article 211-2, ajouté par la loi du 9 ao(t 20103,
provocation publique et directe, par tous moyens, aommettre un génocide est punie de
la réclusion criminelle a perpétuité si cette provoation a été suivie d'effet (al. 1).

Si la provocation n'a pas été suivie d'effetles faits sont punisde sept ans
d'emprisonnement et de 100 000 € d'amende (al. 2).

b - les peines complémentaires

Elles sont prévues par l'article 213-1 du NCPterttiction des droits, interdiction
d'exercer une fonction publique, interdiction dpggé confiscation. S'agissant d'un étranger,
l'article 213-2 du NCP prévoit la possibilité demponcer l'interdiction du territoire francais.

Quant aux personnes morales, elles peuvent &tfardés pénalement responsables de
ces crimes (art. 213-3 NCP) ; elles sont alorsiplessde |la confiscation de tout ou partie de
leurs biens et des peines mentionnées a l'artiBle39 NCP (dissolution, interdiction
d'exercer une ou plusieurs activités professioaagllplacement sous surveillance
judiciaire...).

B - REGIME
Il présente quatre particularités :

a — Extension de la notion de complicité aux sup@urs
hiérarchiques

L'article 213-4-1 du Code pénalcréé par la loin® 2010-930 du 9 aodt
2010 portant adaptation du droit pénal a l'insbiutde la Cour pénale internationaétend
la complicité (complicité par abstention) aux supéeurs hiérarchiques, qu'ils soient
militaires ou non.
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Le chef militaire (ou la personne qui en faisait fonction) est cdé&i® comme
complice d'un crime contre I'hnumanité commis pa slébordonnés placés sous son autorité
et son contrble effectifs dés lors qu'il savait em,raison des circonstances, aurait di savoir
gue ces subordonnés commettaient ou allaient comareet crime et qu'il n'a pas pris toutes
les mesures nécessaires et raisonnables qui é&iesdn pouvoir pour en empécher ou en
réprimer I'exécution ou pour en référer aux audsricompétentes aux fins d'enquéte et de
poursuites (213-4-1, al. 1).

De mémele supérieur hiérarchique n'exercant pas la fonction de chef militaire, est
—il considéré comme complice d'un crime contrentibnité commis par des subordonnés
placés sous son autorité et son controle effedtfs lors qu'il savait que ces subordonnés
commettaient ou allaient commettre ce crime ou lidb&&ment négligé de tenir compte
d'informations qui l'indiquaient clairement et fu'ia pas pris toutes les mesures nécessaires
et raisonnables qui étaient en son pouvoir pouerapécher ou en réprimer I'exécution ou
pour en référer aux autorités compétentes auxdiesquéte et de poursuites, alors que ce
crime était lié a des activités relevant de saaesabilité et de son contréle effectifs(213-4-1,

al. 2). .

b - La non-justification par |'ordre de la loi ou le
commandement de l'autorité l1égitime (art. 213-ANCP)

Exemple : le militaire qui obéit aux ordres de supérieur hiérarchique, n'est pas
justifié s'il commet un crime contre I'humanités lgpiges pourront néanmoins prendre en
considération cette situation lors du prononcéadeeine.

c - L'imprescriptibilité (art. 213-5 NCP)

Les crimes contre I'humanité sont imprescriptiblésprescriptibilité porte tant sur la
peine que sur l'action publique.

d- compétence des juridictions francaises et desrjdictions
internationales

- Ex Yougoslavie et Rwanda

S'agissant de crimes contre I'humanité commis tlexsyougoslavie depuis le ler
janvier 1991, les auteurs et complices peuventjégés par les juridictions francaises, s'ils
sont trouveés en France.

Le tribunal pénal international (TPI-Y qui siegeLa Haye) doit étre informé des
procédures en cours et peut demander le dessaigissales juridictions francaises. Le
dessaisissement est alors ordonné par la chambninelte au profit du tribunal pénal
international (loi du 2 janvier 1995).

Des dispositions similaires concernent les aciesgénocides et autres violations

graves du droit humanitaire, commis en 1994 sterigoire du Rwanda (Loi du 2 mai 1996).
( TPI-R qui siege a Arusha en Tanzanie)
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- Cour Pénale Internationale

Les crimes contre I'numanité qui relevent de la compét de la CPlen application
des dispositions des articles 13 a 15 du Stat&aiee de la Cour pénale internationale du 17
juillet 1998) sont jugés par la Cour Pénale Intdomale.

lls peuvent néanmoins, en application du principe € compétence universelle et
aux conditions de l'article 689-11 CPHRcréé par la loi du 9 ao(t 201@tre jugés par les
juridictions francaises lorsque leur auteur réside habituellement sur le territoire
francais. La poursuite de ces crimes ne peut étre exercadajrequéte du ministere public si
aucune juridiction internationale ou nationale ramednde la remise ou l'extradition de la
personne. A cette fin, le ministére public s'assaupres de la Cour pénale internationale
gu'elle décline expressément sa compétence etievéqti'aucune autre juridiction
internationale compétente pour juger la persornael@mandé sa remise et qu'aucun autre Etat
n'a demandé son extradition

SOUS-TITRE 2 - LES ATTEINTES
A LA PERSONNE HUMAINE

Le NCP réprime les atteintes a la vie (homicid®ortaire), les atteintes a l'intégrité
physique ou psychique de la personne (violencewrés, actes de barbarie, menaces...), les
atteintes aux libertés de la personne, les attegnta dignité de la personne (discriminations,
conditions de travail et d'hébergement contrairés dignité de la personne, les infractions
portant atteinte a la personnalité, enfin les @atbsi aux mineurs et a la famille.

Nous envisagerons successivement les atteintes el : I'nomicide volontaire
(chapitre 1), les atteintes a l'intégrité physiquepsychique, en y intégrant également les
atteintes dont les mineurs sont victimes (chagjrest I'avortement (chapitre 3).

CHAPITRE 1

LES ATTEINTES A LA VIE :
L'HOMICIDE VOLONTAIRE

Définition introductive

L'homicide volontaire consiste a donner intentellement la mort a un étre humain.
Il peut étre commis par l'agent sur sa personne anéins'agit ici d'un suicide. Il peut étre
commis sur autrui : on parle alors de meurtre.

En droit pénal moderne, le suicide n'est punigsabken la personne de l'agent, ni en
principe, en celle du complice. Il n'en a certes fmaljours été ainsi. L'ancien droit francais
punissait le suicidé, des peines étaient infligg@scadavre et les biens du suicidé étaient
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confisqués. Ce systéme était aberrant : les peila@aient aucun effet dissuasif ; il était en
outre inéquitable car il frappait injustement lanfke du suicidé. Pour ces raisons, la
Révolution a abrogé cette Iégislation. Le suicidéappe donc a la répression, qu'il ait réussi
ou qu'il ait échoué : la tentative ne peut en effee punissable en l'absence de texte
particulier.

Il est cependant possible de retenir parfois da@nsas, un délit particulier contre le
suicidé qui a échoué dans son entreprise : par@refa mutilation volontaire (dans le but de
se soustraire a des obligations militaires), ingrée par le code de justice militaire (articles L
321-22 a L 321- 24 CJM, anciens art.418 a 420 C)J.Mais il semble que ce soit la une
hypothése d'école.

Le suicide ne constituant pas une infraction,deglice ne peut étre puni (systeme
francais de I'emprunt absolu de criminalité, dédeitl'article 59 de I'ancien code pénal... et
gue, sur ce point précis, confirme le NCP (art.-&2IMais la solution serait différente si l'on
retenait la lecture faite par le Doyen Carbonnii'a@ncien art. 59 (emprunt de pénalité sans
emprunt de criminalité).

"Du sens de la répression applicable au compétand'article 59 du Code Pénal, JCP
1952,1,1034).

En droit francais, celui qui aide une personneeassicider n'est en principe pas
punissable. Cette impunité est parfois trés caaidsst(ex : "petit chef* qui "pousse” sa
secrétaire au suicide et secrétaire).

Quelques palliatifs peuvent dans certains casviaigr

- article 223-6 NCP, omission de porter secoypgrdonne en péril, et surtout dans le
cas de la provocation, articles 318-1 et 318-2'a®cien code pénal (loi n°971133 du 31
décembre 1987, suite au scandale provoqué pardée"Buicide, mode d'emploi”.

- art.223-13 NCP, provocation au suicide

L'article 318-1 ACP punissait d'une peine de 2 nadgsans d'emprisonnement et d'une
amende de 6 000 a 200 000 Francs, la provocatigniaige tenté ou consommeé par autrui.

La peine d'emprisonnement est portée a 5 ans lersquictime est un mineur de 15
ans. L'incrimination concerne également ceux qtiifaih de la propagande ou de la publicité
en faveur de produits, d'objets ou de méthodesoprg&ges comme moyens de se donner la
mort.

Le NCP reprend ces dispositions mais augmente idenéart.223-13 NCP : 3 ans et
45 000 € (300.000F) et, lorsque la victime est umenr de moins de 15 ans,
'emprisonnement est porté a cinq ans et 'amende @00 € (500.000 F).

En dehors de ces dispositions particulieres, lmptice d'un suicide n'est pas
punissable. Mais encore faut-il qu'il s'agisse d'@ritable complice, c'est a dire, qu'il n'ait pas
accompli lui-méme un acte matériel constitutif @&fiaction. En effet, dans le cas contraire,
il ne s'agit plus d'une complicité de suicide, nthign homicide sur demande puni en tant que
meurtre et qui ne saurait étre justifié par le emtsment de la victime, comme nous le
verrons prochainement.

Commis sur la personne d'autrui, I'hnomicide vaost ou meurtre, est en principe
toujours punissable (section 1).
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Mais deux cas particuliers doivent étre distingthésneurtre :
- le premier est di a la technique utilisée pour éotaamort : ainsi
'empoisonnement qui dans le passé était répriraé ane sevérité particuliere
en raison du procédé spécialement sournois et damngésection 2).

- le second doit son originalité a la personne ménaelad victime : c'est
I'infanticide, dont la répression a varié entre@ 81 nos jours, du plus grave au
plus indulgent, en tout cas pour la mere (sectipnL® NCP a supprimé
l'infanticide ; désormais, la peine est la mémdaquessoit I'auteur. En outre, le
NCP fait de la minorité (moins de 15 ans) une cistance aggravante du
meurtre punissable, en vertu de l'article 221-4 dierNCP, de la réclusion
criminelle a perpétuité.

SECTION 1 - LE MEURTRE

Le code pénal oppose traditionnellement au mesitnple les meurtres aggravés. Si
I'abolition de la peine de mort a supprimé l'aggten du quantum de la peine, la distinction
retrouve son intérét dans le NCP. Nous envisagdeongeurtre simple (sous-section 1) puis
les meurtres aggraves (sous-section 2).

SOUS-SECTION 1 - LE MEURTRE SIMPLE

L'article 221-1 du NCP donne la définition suivamte meurtre : c'est «le fait par une
personne de donner volontairement la mort a awtrui

8§1-ELEMENTS CONSTITUTIES

Le meurtre comprend deux éléments :
- un élément matériel (A)
- un élément moral (B).

A - ELEMENT MATERIEL

Le meurtre suppose qu'un acte susceptible de déemeort (a) ait été dirigé sur une
victime humaine (b).

a - L'acte homicide

Il doit s'agir d'un acte positif (1) et matérig).(

1 - Nécessité d'un acte positif

La question de savoir si un meurtre peut étre csnpar omission a donné lieu a des
controverses.
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On a soutenu que I'homicide par omission est pahls dans le cas ou une personne a
éteé seéquestrée et privée de nourriture jusqu'add. rD'autres auteurs (Goyet) considérent
gu'un tel crime tombe plutét sous le coup de €ktB44 ancien code pénal et 224-2 al.2 NCP
qui incriminent la séquestration accompagnée deres. S'agissant du meurtre proprement
dit (art. 295 ACP et 221-1 NCP), il ne saurait f&Egwd'une omission.

On peut citer en ce sens, la jurisprudence coaogres violences et voies de fait
(affaire dite de la séquestrée de Poitiers : Rsit29 nov. 1901, D.1902, 2, 81) et a contrario,
la loi de 1898 qui a prévu expressément certainfactions de commission par omission
(sous l'ancien code pénal art. 312 al. 2 et spguit comme meurtriers les parents qui ont
privé volontairement de soins ou d'aliments un mnirde moins de 15 ans lorsque ce dernier
est décedé. C'est un homicide par privation dessmind'aliments). En ce sens : Art. 227-15 et
16 NCP.

En I'absence de textes particuliers, le meurtreopassion n'est pas punissable. Seul
palliatif, 63 al.2 ACP (223-6 NCP). Le meurtre sapp donc bien un acte positif, mais cette
condition bien que nécessaire, n'est pas suffisarteore faut-il qu'il s'agisse d'un acte
materiel.

2 - Nécessité d'un acte matériel

Existence d'un acte matériel

Le meurtre ne peut résulter de simples torturesles, jeux, frayeurs, méme si celles-
ci ont directement (les diaboliques, Clouzot) odirectement (suicide de la victime par
exemple) provoqué la mort.

De méme, la seule volonté, certaine et avouéelodeer la mort, ne constitue ni le
crime, ni, en l'absence de commencement d'exécldidentative.

Il faut un acte matériel de nature a donner latnfeéeu importe le moyen employé,
usage d'armes ou instruments, coups portés aveaila ou les pieds, moyens multiples et
successifs employés pendant un temps plus ou moimg méme en différents lieux
(Cass.Crim. 13 mai 1965 : BC 139). Seule exceptibonmicide commis par le poison est
incriminé comme empoisonnement (probléme du SIDAa :contamination volontaire
constitue-t-elle  un meurtre? non un empoisonnemeént voir linculpation pour
empoisonnement d'une séropositive a Metz en fete88.

Lien de causalité entre 'acte et le déces

Il faut qu'il y ait un lien direct de cause a ¢#atre I'acte matériel commis par l'agent
et la mort de la victime : ainsi, il n'y a pas ntearsi, a la vue d'un malfaiteur armé d'un
revolver et le braquant sur elle, la victime, pdeefrayeur, meurt d'une rupture d'anévrisme.

Seule éventuellement, une tentative pourra i@ é&tenue, s'il apparait que l'auteur

avait bien l'intention homicide (et non pas, pagragle, l'intention de simplement commettre
un vol) et s'il a bien accompli un commencementétation.
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On retiendra également la tentative de meurtrsgleg, les coups portés en vue de
donner la mort, ne l'ont pas entrainée, a la sigteirconstances indépendantes de la volonté
de l'auteur.

b - La victime

Il doit s'agir d'un étre humain. Plus délicate lasjuestion de savoir s'il doit s'agir
d'une victime encore en vie au moment de l'acteitidm

1 - La victime doit étre un étre humain

Il n'y a pas meurtre si la victime est un animakll que les mauvais traitements
envers les animaux soient incriminés par des texpésifiques : Art. 453 ACP en cas de
sévices graves : 15 jours a 6 mois d'emprisonnepiaatune amende de 500 F a 15 000 F ;
R.38-12 en cas de mauvais traitement envers uraadiomestique : une amende de 1 300 a 3
000 F).

Ces incriminations sont reprises dans le NCP 5&1-1 (6 mois d'emprisonnement et
7 500 € (50 000 F) d'amende en cas de sévicesgyraRe654-1 (contravention de 4eme
classe en cas de mauvais traitement) et R 653ette contravention de 3éme classe punit
ceux qui par maladresse ont blessé ou tué un adionastique ou apprivoise.

Mais des lors que la victime est bien un étre hompeu importe son sexe, sa
nationalité, son age (vieillard, enfant et mémesdén NCP si c'est un nouveau-né car
l'infanticide a été abroge€), peu importe égalentprd les victimes ne soient pas identifiées
des lors que leur existence n'est pas douteusblépne de I'absence de cadavre, ou s'il n'est
pas identifiable), peu importe encore qu'il s'agidsin malade sur le point de mourir.

Mais qu'en est-il lorsque la victime, au momentagte homicide, était déja morte ?

2 - La victime doit-elle étre en vie au moment de
['action ?

La doctrine a longtemps posé comme condition rsades I'existence d'une victime en
vie au moment de I'acte homicide. Pourtant, de$ 1P4ris, 9 avril 1946, ch. des mises en
accusation RSC 1948, 197), une chambre des misascesation n'a pas hésité a renvoyer en
cour d'assises un homme convaincu d'avoir faitsi@uune victime encore maintenue par
I'élan de sa course, mais déja morte par I'effetalip porté par un autre, immédiatement
auparavant. Ultérieurement, en 1972, (5 oct. 1B12269), la chambre criminelle a approuve
une cour d'assises, d'avoir répondu affirmativeradatquestion de meurtre a propos de deux
accuseés poursuivis pour avoir tiré au méme momenirse victime unique.

Cette jurisprudence pouvait encore s'expliquerl@aroncomitance des agissements
qui était de nature a laisser subsister un doutkegent véritable du meurtre.

Mais un arrét ultérieur a pris clairement positenfaveur de la tentative de meurtre
réalisée sur un cadavre. En effet, pour la courcasation (Crim. 16 janv. 1986, arrét
Perdereau ; D.1986, 265 note D.Mayer, GazounnetddPeadel), "dés lors que l'auteur de
l'acte croyait sa victime encore en vie, il n'intepmpour que, soit caractérisée la tentative
d'homicide volontaire, que la victime fut déja dé®&, cette circonstance étant indépendante

16



de la volonté de l'auteur et les dites violenceaatarisant un commencement d'exécution au
sens de l'article 2 ACP".

Critiquée (D.Mayer) et méme qualifiée d'aberrafifel.Rassat), cette décision est
pourtant conforme a la Jurisprudence de la charobreinelle qui depuis 1928 admet la
répression du crime impossible (méme en cas d'isipibe absolue) et le traite comme une
tentative ordinaire.

Elle est également conforme a la notion du comement d'exécution qui, depuis
l'arrét Faubourg Saint-Honoré du 3 janv. 1913, & wonnotation nettement subjective.
L'individu qui a ainsi tiré ou lardé de coups udaee, qu'il croyait encore en vie, n'a-t-il pas
par la-méme, montré une dangerosité tout aussutable que s'il avait accompli les mémes
actes sur une personne en vie ? L'absence deatésidist pas due a un quelconque
désistement de sa part, mais a une circonstancemput fortuite. Pourquoi donc lui
assurerait-elle une impunité dangereuse pour igtgoe

B - ELEMENT MORAL

a - L'intention criminelle

Le meurtre est une infraction intentionnelle. Ewag doit avoir eu "L'ANIMUS
NECANDI", c'est a dire, volonté de donner la mdtbur cela, il faut qu'il ait voulu non
seulement l'acte initial (par exemple : appuyerlaugachette du revolver), mais encore le
résultat final illicite (la mort).

L'intention de donner la mort est appréciée saiement par les juges. Elle peut se
déduire, par exemple de I'emploi d'une arme dangerefrapper la victime sur une zone
vitale, envoyer un colis contenant une forte chaf'ggplosif.

Mais I'élément intentionnel du meurtre ne sawgti caractérisé par l'existence d'une
intention homicide a I'égard de soi-méme. (Crinjuif 2012: Gaz. Pal. 26-27 oct. 2012. 34,
obs. Dreyeh).

A défaut d'une telle intention, on ne pourraiergt que des coups et blessures ayant
entrainé la mort sans intention de la donner ohamicide involontaire (donc, possibilité de
modifier la qualification : correctionnaliser I'naiction "en jouant” sur I'élément intentionnel).

Au contraire, une fois l'intention établie, 'agjee saurait échapper a la répression en
raison de ses mobiles, du consentement de la éctionde I'erreur sur la personne.

1 Pour renvoyer le prévenu sous l'accusat@medurtre avec la circonstance que la victime était
son épouse, l'arrét énonce qu'il avait, au momesifiaits, une intention homicide a I'égard de I&imme ;
les juges ajoutent qu'il se trouvait dans un éetadtation di a des soucis professionnels et aurait pu
se suicider si sa femme n'était pas arrivée a gaanbla ou peut étre tirer sur sa fille si elleit&artie
de sa chambre, ou sur son ami s'il était entrédmier dans l'appartemeifiin se déterminant par des
motifs dubitatifs et hypothétiques, sans caractérexr les charges de la volonté de donner la mort a
autrui, alors que I'élément intentionnel du meurtre au sens de l'article 221-1 du code pénal , ne
saurait étre caractérisé par l'existence d'une intetion homicide a I'égard de soi méme, la chambre
de l'instruction n'a pas justifié sa décision.
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b - Indifférence des mobiles, consentement de lactime et
de l'erreur

1 - Indifférence des mobiles

Le mobile qui a inspiré le meurtrier est en prirecindifférent.

Peu importe que la mort ait été donnée par anpaurpiti€, pour mettre fin a une
agonie accompagnée d'intolérables souffrances (exithanasie). De méme, le mobile
politique ne fait pas perdre au meurtre son camcte crime de droit commun (Crim.
20/08/1932, D.P. 1932,1,121). Tout au plus, eniqueat les mobiles vont-ils influencer les
jurés sur le montant de la peine.

2 - Indifférence du consentement de la victime

Le consentement de la victime n'empéche pas letrealiétre punissable.

a - C'est le cas de I'homicide sur demande (Crim.
23/06/1838)

Un jeune homme et une jeune fille décident de mamnsemble. Le jeune homme
s'applique un pistolet et dirige I'autre contrdilla, tire ; la fille est tuée, il n'est que bléss
Poursuite : meurtre. Chambre de mise en accusatiamét de non lieu. Pourvoi P.G.
cassation; Pour la cour de cassation, il ne g&gitd'un double suicide mais d'un suicide qui a
échoué et d'un meurtre réussi. Chambre d'accusdéohoulouse, 9 aolt 1973 : le fait de
donner la mort a un tiers sur sa demande constitdemicide volontaire.

b- C'est encore le cas du duelepuis un célébre revirement de
jurisprudence (chambres réunies le 15 décembre, B838,1,5 concl.Dupin).

La jurisprudence décide désormais, que I'homioidées blessures qui résultent d'un
duel, constituent des infractions intentionneltpsalifiées de meurtre, assassinat, ou tentative
de ces crimes, s'il apparait que les adversair@grav'intention homicide. Sinon, la cour de
cassation retient seulement le délit de blessuntmntaires faites avec préméditation. Notez
également que le témoin est complice (par aidessistance) de ces infractions.

Cette jurisprudence aboutit, en pratique, a deegurparadoxes : dans le premier cas,
les duellistes survivants sont jugés en cour dassjui se montre souvent indulgente a leur
€gard... alors qu'une telle indulgence a leur égarglus rare devant le tribunal correctionnel.
Il serait certainement préférable d'ériger le dareinfraction spéciale, passible des tribunaux
correctionnels.

3 - Indifférence de I'erreur

. En cas d'erreur sur l'identité de la victimedempersonae”, (le meurtrier a tué A, le
prenant pour B), I'homicide est incontestablemeamistitué. L'acte a été volontaire et c'est
bien contre la victime corporellement et physiquetmgue l'agent a dirigé son coup dans
l'intention de tuer.

. La question est plus délicate en cas d'errens ¢ direction du coup « aberratio
ictus »), ou c'est par maladresse que l'agennatiee personne autre que celle qu'il voulait
tuer. On a parfois proposé de voir la deux infaagi: une infraction manquée a I'égard de la
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personne qui était visée et une infraction d'impnae a I'égard de la personne qui n'était pas
visée, mais qui a été atteite

La jurisprudence refuse de suivre cette opini@tle résout la difficulté en
considérant l'intention de I'agent par rapport a lapersonne qu'il voulait atteindre; il y a
infraction unique comprenant un acte homicide etolanté de tuer. C'est donc par rapport a
la personne visée que l'on appréciera une éveatldlitime défense ou une excuse de
provocation (Crim. 4 Janv. 1978, B.C.5).

8§ 1l - REPRESSION

Outre la sanction pénale que certaines circonstapermettent d'atténuer, le meurtrier
encourt également des sanctions civiles.

A - PEINES

1 - Les différentes peines

Le meurtre, autrefois puni par l'article 304 deC.P. de la réclusion criminelle a
perpétuité espassible de 30 ans de réclusion criminelle dans M.C.P. (la période de
sOreté est de 15 ans dans le N.C.P. et elle peupéttée a 20 ans sur décision de la cour
d'assises art. 132-23 al. 2).

En outre, peuvent étre prononcées des peines éamptaires énumeérées aux articles
221-8 (interdiction d’exercer une profession, cscdition d’'armes), 221-9 (interdiction de
droit, confiscation de la chose ayant servi au ejimet 221-11 (pour I'étranger, l'interdiction
du territoire frangais).

La loi du 12 juin 2001 prévoit désormais la respasabilité pénale des personnes
morales :

Art. 221-5-2du NC P : Les personnes morpfas/ent étre déclarées pénalement
responsables dans les conditions prévues paclkaii?1-2 des infractions définies a la
présente section.

Les peines encourues par les personnes me@iés

10 L'amende, suivant les modalités prévues pardlarti31-38;

2 Les peines mentionnées a l'article 131-39.

L'interdiction mentionnée a? @e l'article 131-39 porte sur l'activité dansdexce ou a
I'occasion de l'exercice de laquelle l'infractiofté commise.

2 Donnedieu de Vabres (Traité de droit crimineleslcirconstances d'error personae et d'aberrai® $e sont
trouvées réunies dans le crime de Vera Gelo. Veta,@tudiante russe, a la sortie du Collége dedesdire un
coup de révolver sur M. Emile Deschanel, le prepanir un tiers contre lequel elle avait un grieqii®elle tire
maladroitement, et elle atteint son amie Zélénine.
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2 - Causes d'atténuation

a - Sous l'ancien code pénal : I'excuse de provoaat

(321 ACP)

Elle pouvait étre invoquée par celui qui a tuéripostant contre l'auteur de coups et
violences graves envers les personnes.

Entre époux (art. 324 A.C.P.), I'excuse ne poudaé invoquée que si la provocation
mettait en jeu la vie du coupable. Cette formuldipaierement maladroite de l'article 324
A.C.P. revenait a refuser l'excuse de provocatid@ppux meurtrier puisque ce dernier ne
pouvait se prévaloir que de la légitime défensdrdé commun.

Le meurtre est également excusable s'il était asnem repoussant pendant le jour
I'escalade ou l'effraction d'un enclos habité @22 A.C.P.).

Lorsque l'excuse de provocation était admisepigable n'encourait qu'une peine de
un & cing ans d'emprisonnement.

* Enfin, conformément au droit commun

par le jeu des circonstances atténuantes, la mhRinmeurtrier pouvait étre réduite
jusqu'a deux ans d'emprisonnement.

b - Code Pénal actuel

L'article 221-1 punit le meurtre de 30 ans deusion criminelle. Il s'agit bien sar d'un
maximum.

La juridiction peut abaisser la peine jusqu'a ard&mprisonnement (art. 132-18 du
N.C.P.) en tenant compte, par exemple, de la peadité de I'auteur et des circonstances de
l'infraction (art 132-24). Ce large pouvoir d'indivalisation a rendu inutiles les anciennes
excuses.

B - SANCTION CIVILE

Indignité successorale: A l'origine, l'article 727 du code civil déclatandigne de
succéder "celui qui sera condamné pour avoir doarténté de donner la mort au défunt".

Interprétant étroitement ce texte, la jurisprudened'appliquait qu'a I'héritier auteur
de l'infraction et non pas au complice, elle neplauait pas d'avantage a I'héritier condamné
seulement pour coups et blessures ayant entrainértasans intention de la donner (Paris 18
mai 1837, D.H. 1937, 384).

En élargissant considérablement le domaine d’applation du texte, la loi du 3
décembre 2001, met fin a ces difficultés.
« Peuvent étre déclarés indignes de succéder :
1° Celui qui est condamné, comraateur ou complice a une peine correctionnelle pour
avoir volontairement donné ou tenté de donner g enodéfunt ;
2° Celui qui est condamné, comme auteur ou com@icae peine correctionnelle pour avoir
volontairement commis des violences ayant entriEim@ort du défunt sans intention de la
donner ;
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3° Celui qui est condamné pour témoignage mensopgdeg contre le défunt dans une
procédure criminelle ;

4° Celui qui est condamné pour s'étre volontairédnabistenu d'empécher soit un crime soit
un délit contre l'intégrité corporelle du défundudil est résulté la mort, alors qu'il pouvait le
faire sans risque pour lui ou pour les tiers ;

5° Celui qui est condamné pour dénonciation calens®e contre le défunt lorsque, pour les
faits dénoncés, une peine criminelle était encaurue

Peuvent également étre déclarés indignes de suco@&ilx qui ont commis les actes
mentionnés aux 1° et 2° et a I'égard desquelsaisarr de leur déces, I'action publique n'a pas
pu étre exercée ou s'est éteinte ».

Retrait de l'autorité parentale : l'article 221-5-5 du Code pénal, créé par la loi
n°2014-873 du 4 aolt 2014, prévoit notamment quas de condamnation pour meurtre,
commis par le pére ou la mére sur la personne deesfant ou de l'autre pareng
juridiction de jugement se prononce sur le retraittotal ou partiel de l'autorité parentale,
en application des articles 3@8379-1du code civil. Si les poursuites ont lieu devantdur
d'assises, celle-ci statue sur cette questionl'sessstance des jurés.

SOUS-SECTION 2 - MEURTRES AGGRAVES

Le meurtre est parfois exécuté dans des circocesanu selon des modalités qui
aggravent la culpabilité de son auteur. Jusqu'act@ore 1981, les meurtres étaient punis de
la peine capitale (seule aggravation possible).

Mais depuis I'abolition de la peine ita@lp, les meurtres étaient passibles comme le
meurtre simple de la réclusion criminelle a perpéiul pouvait donc désormais sembler
superflu et paradoxal de parler encore de "meudgegavés"”. Pourtant, la jurisprudence a
considéré que les questions relatives aux circonstaaggravantes devaient continuer a étre
posées aux assises (Crim. 4 Mai 1984, RSC 1983, 736

Il était en effet important que les juges conreisd'existence éventuelle de telle ou
telle de ces circonstances pour déterminer la menth plus adaptée a chaque infraction
précise.

Madame M.L.Rassat préfere I'expression "meurtresoueés de circonstances
particulieres”. Mais l'usage demeure d'utilisefolanule "meurtres aggravés"... qui redevient
exacte puisque le NCP rétablit l'aggravation demese(réclusion a perpétuité pour les
meurtres aggraves, 30 ans de réclusion criminelle s meurtres simples) et multiplie les
circonstances aggravantes (art. 221-2 a 221-7) example meurtre commis sur un mineur
de 15 ans, sur une personne particulierement \abter(age, maladie, infirmité), sur un
magistrat, juré, avocat, officier public, fonctiaire, personne chargée de prévenir ou de
constater les infractions.

Les causes d'aggravation tiennent soit aux camditdans lesquelles le meurtre a été
commis (81), soit a la prise en considération dedame (82).
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Précisons que, la encore, la loi du 12 juin 2001 @voit désormais la responsabilité
pénale des personnes morales (Art. 221-5-ACP).

§ 1 - L'AGGRAVATION DECOULANT DES CONDITIONS
DANS LESQUELLES LE MEURTRE A ETE COMMIS

Les causes d'aggravation sont au nombre de:trois

- préméditation et guet-ape#),

- concours avec d'autres infractions (B)
- commission en bande organisée (C)
- commission en bande organisée3(C)

A — PREMEDITATION et GUET APENS (ASSASSINAT)

Lorsque le meurtre a été commis avec préemeditatioguet-apens, il prend le nom
"d'assassinat” (Art.296 ACP, 221-3 CP).

a - Causes d'aggravation

1 - La préméditation (art. 297 ACP, 221-3 CP)

Définie dans le NCP, elle consiste dans le dedsemé avant I'action de commettre
un crime ou un délit déterminé (art. 132-72 NCP).

Dans le meurtre, la volonté de tuer n'est pas @déée, elle surgit tout a coup. Au
contraire, la préméditation implique une résolutmise de sang froid, réfléchie, délibérée a
l'avance.

Il n'est cependant pas indispensable qu'un lopgoesde temps se soit écoulé entre la
conception du crime et son accomplissement ; ifitsqbie I'agent ait pu réfléchir avant
d'accomplir son acte.

Il y a préméditation quand bien méme le dessaittetiter a la vie d'autrui serait
dépendant de quelgue circonstance ou de quelquditioon; ainsi, prémédite son crime
l'individu qui, se proposant de commettre un vaigdane maison habitée, prévoit le cas ou il
serait surpris et prépare I'arme dont il doit s®isde cas échéant, pour tuer la personne qui
le surprendrait.

Peu importe donc que I'agent se soit proposéeateune personne déterminée ou toute
autre personne qu'il rencontrerait, peu importdefgant qu'il ait tué une personne autre que
celle qu'il voulait atteindre, peu importe encooe d¢a victime ait consenti a l'acte.

Peu importe méme sous l'ancien code pénal, qued@aprimitif soit resté inconnu : la
préméditation doit en effet étre recherchée daméaliés qui ont accompagné l'acte de l'auteur

3 L'emploi de tortures ou acte de barbarie, autsefovisagée comme circonstance aggravante
du meurtre par l'article 303, constitue désormais infraction spécifique (art. 222-1 a 222-6
du NCP).
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principal et elle sert a qualifier le crime & I'&dya@es complices, méme si cet auteur principal
demeure inconnu (Crim. 12 mai 1970, Guerini, D.1%4®). (On sait que dans l'ancien code
pénal, les circonstances aggravantes mixtes se gaomuent au complice, méme s'il les a
ignorées).

Cette jurisprudence ne doit plus étre retenue benspire du NCP ; aux termes de l'article 121€6, |
complice est puntomme auteuret non pagomme l'auteur. Le complice ne verra sa situation aggravée par la
préméditation que s'il est établi que lui-méme tEvin prémédité...sauf, mais la jurisprudencepa® statué en
ce sens, sil'on voyait dans la préméditation aireonstance aggravante réelle, déduite des falitsest admis
que les circonstances aggravantes matérielles peuggalement n'étre I'objet que d'une seule questi
commune a tous les accusés d'un méme crime, paotiequ'une fois établi a I'égard d'un seul, It faatériel
I'est a I'égard de tous en est autrement des circonstances aggravantemrales qui, par leur nature méme,
sont personnelles a chacun d'eux; ainsi en est-ieda préméditation, circonstance aggravante moralet
personnelle, qui, en cas de pluralité d'accusés, itifaire I'objet d'une question distincte posée potchacun
d'eux. e Crim. 30 oct. 1996Bull. crim. 1’ 384 e 14 avr. 1999ibid. n° 81; D. 1999. Somm. 323, obs. Pradel;
ibid. 2000. Somm. 26, obs. Mayaud.

2 - Le guet apens (Art. 298 ACP, 221-3 CP)

D'aprés I'art.298 ACP, il consiste a attendre demieu un individu pour lui donner la
mort ou exercer sur lui des actes de violence.

Pour la jurisprudence (Crim. 19 oct.1977, BC318, guet-apens suppose
nécessairement la préméditation alors que la @i n'est pas vraie. Cette conception est
critiguée par Vitu qui détermine la préméditatiaamene une opération de "sang-froid”, ce
qui ne serait pas forcément le cas du guet-apens. |&i, vouloir ramener le guet-apens a la
préméditation, c'est rendre l'article 298 inutile.

Eh bien oui, l'art. 298 était peut étre inutilegyve en est que le nouveau code pénal
s'il maintient comme circonstance aggravante durtreela préméditation, n'a pas repris le
guet-apens qui apparait bieoemme une forme de préméditation

La loi du 5 mars 2007 sur la prévention de la dglance avait refait du guet apens
une circonstance aggravante (132-71-1 CP), maguament pour les infractions de violence
des articles 222-3, 222-8, 222-10, 222-12 et 22ZR3Par souci de cohérentz|égislateur
a rétabli le guet — apens en tant qu'aggravation dmeurtre (Loi n® 2011-525 du 17 mai
2011 de simplification et d'amélioration de la dggatiu droit, art. 149).

b - Régimes de l'aggravation

1 - Régime procédural

Lorsque les questions sont posées a la cour skassi est préférable de ne pas
employer le terme "assassinat" qui n'est pas umecrspécial mais une circonstance
aggravante du meurtre.

Il faut donc poser plusieurs questions

- est-il coupable d'avoir volontairement donnélart a X ?
- a-t-il commis cet homicide avec préméditation ?

Idem en cas de guet apens
2 - Régime répressif
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. Sous l'ancien code pénal

Les circonstances aggravantes de préméditatiole guet-apens se communiquaient
au complice méme si celui-ci les avait ignorées.

La peine normalement encourue (réclusion crimenallperpétuité) peouvait, par le
jeu des circonstances atténuantes, étre réduije’'gusdeux ans d'emprisonnement (alors que,
avant l'abolition de la peine de mort, la peingnoavait étre abaissée au dessous de trois ans
d'emprisonnement).

Solution plus curieuse (crim. 12 juil. 1907, D 990 1 - 279), l'assassinat etait
excusable a raison de la provocation. L'excuserdeopation permettait d'abaisser la peine
jusqu'a 5 ans d'emprisonnement (326 ACP).

*Le code pénal actuel

La peine encourue (réclusion criminelle a perpétué) peut étre abaissée jusqu'a
deux ans d'emprisonnement. La période de s(reté, gmincipe 18 ans, peut étre portée a
22 ans et méme 30 ans, lorsque l'assassinat, comsug un mineur de moins de 15 ans,
est précédé ou accompagné de viol, de tortures olactes de barbaries.

Il en est de méme, depuis la loi n° 2011-267 duribds 2011 (d'orientation et de
programmation pour la performance de la sécuritérigure),lorsque l'assassinat a été
commis en bande organisée sur un magistrat, un fotiecnnaire de la police nationale, un
militaire de la gendarmerie, un membre du personnete I'administration pénitentiaire
ou toute autre personne dépositaire de l'autorité gblique, a I'occasion de I'exercice ou
en raison de ses fonctions

Aux termes de l'article 221-3, complété par ladai ler février 1994, quant elle
prononce la réclusion criminelle a perpétuité desss casla cour d'assises peut désormais
exclure le condamné, avant |'exécution de sa peindes mesures énumérées a l'article
132-23 (permission de sortir, libération conditionelle ...).

Incorrectement appelé@éine incompressible”,cette disposition peut étre rapportée
au bout de 30 ans par tiébunal de I'application des peinesdans les conditions fixées par
l'article 720-4 CPP (modifié par la loi du 9 maf¥2, dite Perben 2) aprés avis d'un college
de trois experts médicaux inscrits sur la liste egserts agréés preés la Cour de cassation se
prononcgant sur la dangerosité du condamne.

Par dérogation aux dispositions du troisiemeéalide I'article 732, le tribunal d’application
des peines peut prononcer des mesures d'assigamz contréle sans limitation dans le
temps.

La loi du 9 mars 2004 prévoit une exemption endawk repenti.
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Article 221-5-3 (inséré par Loi n°® 2004-204 du 9 mars 2004 art.I\t2ournal Officiel du
10 mars 2004)

Toute personne qui a tenté de commettre les crif@ssassinat (ou d'empoisonnement) est
exempte de peine si, ayant averti l'autorité adstriaiive ou judiciaire, elle a permis d'éviter
la mort de la victime et d'identifier, le cas éattéées autres auteurs ou complices

Notons enfin, qu'en l'absence de tentative punisséb en tant que telle,
l'instigateur d’'un assassinat peut désormais étre ymi pour_sa provocation _non suivie
d’effet : Article 221-5-1 (dG a la loi Perben2)

« Le fait de faire a une personne des offres ou des\gsses ou de lui proposer des dons,

présents ou avantages quelconques afin qu'elle etimmmun assassinat ou un
empoisonnement est puni, lorsque ce crime n'a étéommis ni tenté, de dix ans
d'emprisonnement et de 150 000 Euros d'amende ».

B - CONCOURS AVEC D'AUTRES INFRACTIONS

Le concours d'infractions donnait en principe leellapplication de la regle du non-
cumul des peines (art. 5 ACP) et désormais, du tpiatonné (art. 132-3 CP). Pourtant, le
concours du meurtre avec d'autres infractions @¢aestians deux cas, une circonstance
aggravante.

a-lescas

Il s'aqit:

- d'un cas dans lequel le meurtre est commis aneitre crime.
- d'un cas dans lequel le meurtre est commis avet2lit corrélatif, connexe.

1 - Concomitance du meurtre avec un autre crime

Aux termes de l'article 304 al. 1 ACPlart. 221-2 al.1 CPle meurtre est aggravé,
lorsquil a été préceédé, accompagné, ou suivi cButre crime. Chacune des trois
circonstances aggravantes prévues au texte suffitra@ctériser a elle seule la circonstance
aggravante (Crim. 5 oct. 1967, BC 201).

Encore faut-il que deux conditions soient réunies

- il suffit que le meurtre ait été commis simuliamentavec un autre crime. Il n'y
aurait pas de concomitance si les crimes avaiénségarés par un laps de temps appréciable
(crim. 14 janv. 1954, B.C. 14). En revanche, lawianéité n'implique pas la connexité
(contrairement a I'aggravation que nous verron®pgs d'un délit corrélatif).

- il faut que l'acte punissable, concomitant awmne soit_ un autre crimgar exemple,
un autre meurtre, un vol qualifié. Encore doit4dgir de deux crimes distincts, commis par le
(ou les) méme agents en qualité d'auteur, coaateaomplice.

Ainsi, on ne pourrait pas retenir comme circonstaaggravante, le fait que d'un seul
coup de fusil, I'accusé aurait tué deux personoas.(6 juin 1878, S 80, 1, 221) ou le fait
gue les deux crimes auraient été commis par degsaddférents, si chacun n'a aucune part
de responsabilité (il n'est méme pas complice) tlansme perpétré par l'autre.
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La circonstance aggravante ne peut pas davantageeéenue lorsque I'un des crimes
concomitants est excusable, a raison de la prooc@®rim. 20 mai 1930, S. 1932,1,35).

Cette solution, affirmée a I'époque ou la peinendet était en vigueur conduisait ainsi
a l'écarter.

Peu importe, en revanche, que les deux crimesooaitents (ou l'un des deux), n‘aient
été que tentés, puisque la tentative est punisgaifene l'infraction consommé (Crim. 12
juil. 1992, BC 190).

2 - Connexité (corrélation) du meurtre avec un déi
(304 al. 2 ACP et 221-2 al. 2 CP)

Prévue par l'article 304 al. 2 ACP,2#21-2 al. 2 NCP Ja connexité (ou corrélation)
avec un delit aggrave le meurtre lorsqu'il (le nredra eu pour objet, soit de préparer,
faciliter ou exécuter un délit, soit de favorisarfliite ou d'assurer I'impunité des auteurs ou
complices de ce délit.

* Contrairement a la circonstance aggravante ceaitance, il faut ici, qu'il y ait
connexité (Crim. 24 mars 1938 - GP 38, 2, 16),dgk concomitance étant insuffisante. Il
faut bien sdr, encore que les deux infractionsrgodestinctes, mais on doit logiqguement
admettre que, malgré la rédaction maladroite dietdinfraction que le meurtre a pour but de
préparer peut étre un crime (non concomitant ceanson appliquerait I'alinéa premier) et pas
seulement un délit.

Retenir une solution contraire en adoptant untutedittérale de l'art. 304 al. 2 (221-
2), serait en effet absurde puisqu'elle aboutfraiim. 10 mars 1881, S.82, 1, 385) a aggraver
le meurtre en cas de délit connexe et a ne pagdagr en cas de crime connexe. Le NCP
reprend l'expression ancienne, sans dissiper IGuitbi...

* En revanche, il est indifférent et peu importe :

- qu'il n'y ait pas de simultanéité entre les deisactions : ainsi le meurtre commis
pour faciliter un vol exécuté plusieurs jours ag@sm 16 mai 1863, D. 66, 5, 542).

- que le meurtre et le délit aient été, ou nommis par un méme auteur (ou par
différentes auteurs (Crim. 30 avril 1985, B.C. 163)

- que le délit ait été consommé ou non ; il suffie meurtre ait eu pour but de la
préparer. Ex. : un malfaiteur qui, surpris au mon@nil se dispose a commettre un vol, tue
le témoin.

Peu importe encore la nature du délit connexel,: ddit de chasse (Crim. 10 mars
1881, S.82, 1, 385), vol couvert par l'immunitéldet. 380 CP (Crim. 17 juil. 1976 : BC

257), crime excusé, ou méme délit qui, considét&isent, serait atteint par la prescription
de trois ans (Crim. 10 mars 1981).

b - Régime répressif

La circonstance de concomitance du meurtre (22i-21) est une circonstance
aggravante matérielle : constatée a I'égard d'teuglelle étend nécessairement ses effets a
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tous les coauteurs, méme s'ils n‘ont pas persemmefit commis le crime concomitant et a
tous les complices.

La circonstance de connexité (corrélation) du rmeusvec un délit (221-2 al.2) est
une circonstance aggravante personnelle puisquiefie au mobile de I'agent : il est donc
nécessaire de la constater séparément et indiledueht a I'égard de tous les accusés (Crim.
5 mars 1981, BC 83) (autant de questions que dsascu)

La facon de poser en Cour d'assises les questtats/es a ces circonstances, est tres
délicate. Toutes indications doivent étre donnéedasnature et les éléments constitutifs des
infractions concomitantes ou connexes invoquées(drl juil. 1977, BC 260).

Ainsi, parce qu'elles ont les mémes conséqueniess,deux circonstances de
concomitance avec un autre crime ou de connexéé am délit, peuvent elles étre comprises
dans une question unique, mais a la condition gtte question soit alternative (Crim. 27 oct.
1965, BC 215).

Mais une méme scene délictueuse peut renfermerguaede diversité d'actions
successives et distinctes, permettant a la Cossid&s de retenir toutes ces circonstances
aggravantes (Crim. 3 nov. 1976, BC 245). Ainsi oret pas incompatibles :

- les circonstances aggravantes de corrélationngaté) et de préméditation (Crim.
27 oct. 1965, BC 215) ;

- les circonstances aggravantes de corrélatide ebncomitance (Crim. 13 juil. 1965,
BC 175) ;

- les circonstances qu'un meurtre ait eu pourt@georéparer, faciliter ou exécuter un
délit avec celle qu'il ait eu pour but de favorikefuite ou d'assurer I'impunité de l'auteur de
ce delit.

C - COMMISSION EN BANDE ORGANISEE

La loi du 9 mars 2004 aggrave le meurtre compas plusieurs personnes
agissant en bande organiséet le rend passible de la réclusion criminelleegpptuité (CP,
Art 221-4, 8°)

8§ 2 - L'AGGRAVATION TENANT A LA CONSIDERATION
DE LA VICTIME

La qualité de fonctionnaire a longtemps constimn@ circonstance aggravante du
meurtre (ancien article 233 ACP : la peine de mawnt que la loi du 2 fév. 1981 ne
supprime cette circonstance aggravante. Dans dancbde pénal, ne subsiste qu'une
circonstance aggravante : celle de descendant\ietilae.

En effet, aux termes de l'article 299 ACP, le reudes peres ou meres légitimes,
naturels ou adoptifs, ou de tout autre ascendgitinée est qualifié de PARRICIDE.

Le NCP a ici multiplié ces circonstances aggraesurgui sont liées soit au lien de
filiation entre auteur et victime soit a la sitwatiparticuliere de la victime.
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SOUS 8§1-LELIEN DE FILIATION

A - DEFINITION

- aux termes de l'art. 299 ACP, le meurtre deg jp&r mére légitimes, naturels ou
adoptifs ou de tout autre ascendant légitime, épadtifié de parricideLe NCP bien que
n‘utilisant pas le terme parricide érige en circontance aggravante le meurtre commis
sur un ascendant légitime ou naturel ou sur les peret mere adoptifs (art. 221-4, 2° CP).

Le parricide n'existe que si le meurtre a été casur la personne du pere ou de la
mere, légitime, adoptif ou naturel ou de tout aaseendant légitime. Le NCP ajoute a cette
liste 'ascendant naturel.

S'agissant d'un enfant naturel, la doctrine majoei exige que la filiation ait été
légalement établie (M.L.RASSAT). On doit semblé-admettre la méme solution pour
I'enfant adultérin ou incestueux lorsque la fibatiest Iégalement établie (désaveu, annulation
du mariage).

Mais la loi pénale étant d'interprétation stridie,parricide ne peut s'appliquer au
meurtre d'un des beaux-parents, d'un ascendargrduagoptif ou de la mére adoptive, méme
en cas d'adoption pléniere.

Bien entendu, encore faut-il que I'agent ait euehtion de tuer une personne qu'il
savait étre son ascendant.

Dans le cas contraire (erreur sur la personneuemans la direction du coup, par
exemple), il y aurait meurtre simple.

B - LE REGIME

a - Régime procédural

La qualité de l'auteur étant une simple circorsgaaggravante du crime, la question
de filiation n'est pas ici une question préjudieieElle peut donc étre tranchée par le juge
pénal (juge d'instruction, chambre de l'instructioour d'assises)

Plus délicat était de savoir sous I'ACP commerguastion de filiation devait étre
posée en cour d'assises. Si l'on considére, avepartie de la doctrine (M.L.Rassat, F.Goyet)
gue le parricide constitue un crime sui generiscume distinct (et non une circonstance
aggravante du meurtre), il suffit de poser uneesguiestion comportant le fait de donner la
mort, l'intention et le lien de filiation.

Si I'on considére avec une autre partie de larihect(Vitu) que le parricide n'est
gu'une circonstance aggravante du meurtre, ilgaser deux questions séparées, I'une ayant
trait au meurtre, l'autre a la qualité du descendara victime.

La jurisprudence admettait les deux possibiliggeétion unique, ou deux questions),
mais lorsqu'elle admettait la dualité de questi@fls, semblait néanmoins considérer que la
circonstance de filiation était un élément consfitdu crime de parricide (Crim. 23 déc.
1986, BC 389), ce qui permet de penser qu'elle @hoettement en faveur du crime sui
généris.
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Le NCP faisant du parricide une simple circonstaaggravante du meurtre, il y a
désormais lieu de poser deux questions.

b - Régime répressif

Sous l'ancien code pénal, la circonstance aggravhnparricide, retenue a l'encontre
de l'auteur, se communiquait aux complices ménsgloits I'avaient ignorée (Crim. 11 mai
1866, S.67.1.143). et au coauteurs (en raisoniduipe de la complicité co-respective).

En revanche, lorsque la circonstance n'appartigad I'encontre du complice (fils
qui fait tuer son peére), elle n'avait aucun effe® I'égard du complice, ni a I'égard de l'auteur
principal.

Ces solutions sont infirmées par le NCP (art. RNEP) : sera puni comme autéer
complice de l'infraction, et non comme l'autelle complice ne devrait plus emprunter cette
criminalité aggravée sur la personne de l'auteiacipal. En revanche, le complice pourra se
voir appliquer la circonstance aggravante lorsgud qualité de descendant de la victime.

Dans le passe, le parricide a donné lieu a unession spéciale : ainsi la mutilation
du poing supprimée en 1791, rétablie en 1810, aVétre définitivement abrogée en 1832.

De nos jours, le parricide est puni de la réclusiaminelle a perpétuité. Subsista
cependant une particularité concernant cette gévéraux termes de l'art. 323 ACP, le
parricide n'était jamais excusable.

Hormis cette restriction qui disparait, le NCPpfra le meurtre aggravé par la qualité
de descendant de la victime, de la réclusion cettéra perpétuité, mais la juridiction peut
abaisser la peine jusqu'a deux ans d'emprisonngarént32-18 NCP).

SOUS § 2 - LA SITUATION PARTICULIERE DE LA

VICTIME
Afin de protéger certaines personnes particuliergnegposées, le NCP a prévu de
nouveaux cas d'aggravation punis plus séveremeniequeurtre ordinaire.

A-LES CAS
lIs tiennent a la qualité (a) et a la vulnéraéitie la victime (b).

a - La qualité de la victime

L'article 221-4 du CP a créé 7 cas différents gfagation, liés a la minorité de la
victime, a sa fonction, a son réle dans le proc@sapet, désormais, au caractere raciste de
l'infraction et a I'orientation ou identité sexieelde la victime, a la qualité de conjoint ou
personne pacsée ou au refus de contracter un rearniagne union..
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1 - La minorité de moins de 15 ans

Le meurtre commis sur un mineur de moins de 15eahsggravé méme lorsqu'il est
commis par la mere sur son enfant nouveau-né (dligmade l'incrimination spécifique de
I'infanticide).

2 - La fonction de la victime

Les personnes protégées (221-4, 4° 4° bis, ¥° ter

Est ainsi frappé le meurtre commis sur un magdjssta un avocat, sur un juré, sur un
officier public ou sur toute autre personne dépirsitde I'autorité publique ou chargée d'une
mission de service public.

La loi du 22 juillet 1996 ajoute a cette liste leilitaire de la gendarmerie,
fonctionnaire de la police nationale, des douahee #administration pénitentiaire.

La loi du 18 mars 2003 élargit considérablement cette catégorie qui dmeglo
désormais le sapeur-pompier professionnel ou vYai@, le gardien assermenté d'immeubles
ou de groupes d'immeubles ou l'agent exercant lpocompte d'un bailleur des fonctions de
gardiennage ou de surveillance des immeubles aeu$hgbitation, leurs proches (conjoint,
ascendants et descendants en ligne directe, dowgerautre personne vivant habituellement
a leur domicile), l'agent d'un exploitant de résdauransport public de voyageurs ou toute
autre personne chargée d'une mission de servidie petprofessionnel de santé.

La loi du 2 mars 2010 sur les violences de groupgoute I'enseignant ou tout
membre des personnels travaillant dans les étabimsts d'enseignement scolaire ainsi que
le conjoint, les ascendants ou les descendantgea tlirecte ou sur toute autre personne
vivant habituellement au domicile

Les conditions

Il y a deux conditions :

- la personne a été visée dans l'exercice oweéabion de l'exercice de ses fonctions
ou de sa mission.

- la qualité de la victime doit étre apparefpeésident du tribunal) ou connuke
l'auteur.

3 - Le rble de la victime

Il s'agit ici de protéger la victime qui, se masiiant dans le procés pénal, risque les
représailles de 'auteur de l'infraction.
Les personnes protégéda victime elle-méme, la partie civile, les ténw

Conditions: il faut que le meurtre ait été exécuté soit pemrpécher la personne
protégée de dénoncer les faits, de porter plaintdeodéposer en justice, soit en raison de sa
dénonciation, de sa plainte ou de sa dépositiomoriéoque de tels faits pourraient parfois
€également étre aggraveés par la connexité.
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4- Le caractére raciste de I'infraction

Il s’agit de I'infraction a caractere raciste anseéle I'article 132-76 CP, ajouté par la loi du 3
février 2003 ,c'est-a-dire, infraction commise a raison de I'appdenance ou de la non
appartenance, vraie ou supposeée, de la victime aeethnie, une nation, une race ou une
religion déterminée.

5- L'orientation ou l'identité sexuelle de la victme
constitue désormais une circonstance aggravante du
meurtre _(Loi du 18 mars 2003 sula sécurité

intérieure, dans ses dispositions relatives a la lutte contre
I’lhomophobie)

La circonstance aggravante est constituée « lofdgtraction est précédée, accompagnée ou
suivie de propos, écrits, utilisation d'images mbjts ou actes de toute nature portant atteinte
a I'nonneur ou a la considération de la victimel'om groupe de personnes dont fait partie la
victime a raison de leur orientation ou identiteusdle vraie ou supposeée » (art.132-77 CP,
modifié par la loi n°201354 du 6 ao(t 2012 sur le harcelement sexuel).

6- Acte commis par le conjoint ou le concubin de la
victime ou le partenaire lié a la victime par un pate
civil de solidarité

7- Acte_commis_en raison du refus de contracter un
mariage ou de conclure une unionL(i n° 2010-769 du
9 juillet 2010 relative aux violences faites sp@cieEment aux femmes, aux
violences au sein des couples et aux incidencessidernieres sur les enfants)

b - La vulnérabilité de la victime

Cette circonstance aggravante nouvelle est iresple celle utilisée dans l'art. 332
ACP réprimant le viol. Pour cela, il faut la réumide deux conditions :

1 - L'origine de la vulnérabilité

La vulnérabilité visée par 'art. 221-4 NCP est du'age de la victime, a la maladie, a
une infirmité, a une déficience physique ou psyeliqu a un état de grossesse.

2 - Connaissance de la vulnérabilité

Il faut que cette vulnérabilité soit apparentedans le cas contraire qu'elle soit connue
de l'auteur.

Bien que la loi ne le précise pas, cette connatgsadoit étre antérieure ou

concomitante a la commission du meurtre. Si le tmeume découvrait la vulnérabilité de sa
victime qu'aprées la commission de l'acte, il nerpatly avoir circonstance aggravante.
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B - LA REPRESSION

a - Peine principale

Le meurtre aggravé est passible de la réclusiamirezlle a perpétuité, la juridiction ne
pouvant prononcer une peine inférieure a deux amsptisonnement.

b - Période de slreté

Selon le droit commun institué par le NCP, la pdei de slreté est en principe de 18
ans, mais la juridiction a la possibilité de latpoia 22 ans. Elle peut méme étre, par décision
spéciale de la cour d'assises fixée a 30 ans lersgat réunies les deux circonstances
aggravantes suivantes : victime agée de moins dmi®t meurtre précédé ou accompagné
de viol, de tortures ou d'actes de barbarie (2d-2NCP).

Aux termes de l'article 221-4, complété par la lodu ler février 1994, la cour
d'assises, quand elle prononce la réclusion crimile a perpétuité, peut désormais
décider que le condamné ne pourra bénéficier duraritexécution de sa peine, d'aucune
des mesures énumérées a l'article 132-23ermission de sortir, libération conditionnelle).

Souvent qualifiee par les médias"@eine incompressible”, "perpétuité reelle”, car, ici la
durée de la période de slreté parait bien perpé&tgelte disposition peut étre rapportée au
bout de 30 ans par keibunal de l'application des peinesdans les conditions fixées par
l'article 720-4 CPP (modifié par la loi du 9 maf¥2, dite Perben 2) aprés avis d'un college
de trois experts médicaux inscrits sur la liste elgserts agréés pres la Cour de cassation se
pronongant sur la dangerosité du condamné.

Par dérogation aux dispositions du troisiemenéali de l'article 732, le tribunal de
I'application des peines peut prononcer des meslassistance et de contréle sans limitation
dans le temps.

Peut également étre prononcé un suivi socio judidi@, éventuellement assorti
d'une obligation de soing221-9-1 NCP, ajouté par la loi du 17 juin 1998)

SECTION 2 - L'EMPOISONNEMENT

De I'empoisonnement proprement dit, incriminé lat. 301 ACP et 221-5 NCP, |l
faut distinguer I'administration de substance gsa la santé (art. 318 ACP et 222-15 NCP),
infraction voisine de I'empoisonnement et qui, 8éés cas constitue un crime ou un délit.

§1-L'EMPOISONNEMENT STRICTO SENSU

Au terme de l'art. 301 ACP, I'empoisonnement @st attentat a la vie d'une personne
par l'effet de substances qui peuvent donner ld ptos ou moins promptement, de quelque
manieére que ces substances aient été employéednunistrées et quelle qu'en ait été les
suites.
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Le projet initial de nouveau code pénal propadaisupprimer I'empoisonnement.

Mais le nouveau code pénal a maintenu cette ingatiin dang'art. 221-5 : le fait
d'attenter a la vie d'autrui par I'emploi ou l'adistration de substances de nature a entrainer
la mort constitue un empoisonnement.

A-LES ELEMENTS CONSTITUTIES

a - Elément matériel

Matériellement, il y a empoisonnement lorsque sidsstances susceptibles de donner
la mort (1) ont été employées ou administrées (2).

1 - Les substances

Qualitativement: il s'agit de toutes sortes de poisons proprenakst animaux,
végeétaux, ou minéraux. La définition étant vaguredoit I'appliquer également a l'inoculation
de virus ou de bacilles, asphyxie par le gaz.

Il n'est en effet pas nécessaire que la substadoginistrée soit une substance
véneéneuse, c'est a dire de nature a causer lgparodies réactions chimiques. En revanche, ni
'administration de verre pilé (RIOM, 25 avril 1§55i celle d'une énorme quantité d'eau de
vie (Poitiers, 14 janv. 1850, D.53, 2, 192) ne ammt étre qualifiees d'empoisonnement
(mais on pourrait retenir les qualifications de nm@s ou assassinat si telle était bien
l'intention de l'agent).

Quantitativement sous l'ancien code pénal, il y a empoisonnemethe si l'agent
administre successivement de petites doses (alt."@@ peuvent donner la mort plus ou
moins promptement”). Dans le NCP, l'art. 221-5 ppsiné I'expression "plus ou moins
promptement" mais il ne semble pas que cela aitdeséquences des lors que les substances
sont "de nature a entrainer la mort". Exempleerjeans I'eau approvisionnant la propriété
d'un tiers, un produit dont la présence dans l@mloisson est de nature a provoquer des
phénomenes d'intoxication lente pouvant aboutia anbrt d'un étre humain (Crim. 6 fév.
1958, BC 126).

Lorsque, par erreur, l'agent a administré unetanbe toxique a une dose trop faible
pour pouvoir entrainer la mort, on doit admettrél gua tentative d'empoisonnement.

Si en revanche, la substance administrée n'esti@asture a occasionner la mort, il
n'y a pas de crime d'empoisonnement, mais seuleademnistration de substances nuisibles
a la santé (art. 318 ACP, infraction moins graa2-25 NCP).

2 - Emploi ou administration

L'emploi ou l'administration de substances sudoiest de donner plus ou moins
promptement la mort (art. 301 ACP) ou de naturentagner la mort (art. 221-5 NCP)
consomme le crime d'empoisonnement.
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Diversité des procédés incriminés

- Il suffit que le poison ait été introduit darerganisme : ingestion, absorption,
inhalation, autres (sida...).
- Peu importe qu'il ait été employé ou administredement par I'agent ou que
celui-ci I'ait fait administrer par un tiers ou gueuteur l'ait fait administrer par la
victime elle-méme (pour simuler un suicide par eglemvoir Crim. 8 juin 1993,
Gaz.Pal. 1993-456).

Attendu que la chambre d'accusation énonce ms#art de l'information que Guy
Sanchez, ayant pris I'ascendant sur Gilbert Pépmmdonnage faible et naif , aurait incité ce
dernier, au mois de juillet 1989, a utiliser fraleisement son chéquier et sa carte bancaire
apres en avoir déclaré le vol, puis a retirer epréaence la totalité de I'argent déposé sur ses
comptes , soit la somme de 84 000 francs, queulfddcaurait conservée et dépensée en
grande partie jusqu'a son interpellation le 7 &#89; que dés le 21 juillet, Gilbert Pérard
s'inquiétant des suites éventuelles de ses a@eduieux, Guy Sanchez lui aurait conseillé
d'absorber une quantitdportante de médicaments pour simuler une temtates suicide et
échapper ainsi aux poursuites judiciaires. en pdatet avoir agi lui-méme de la sorte avec
succes dans le passe; que le jour du retrait dertane précitée. grace a deux ordonnances
médicales délivrées a l'inculpé les 27 juin et illgji1 989, celui-ci se serait procuré plusieurs
boites de médicaments; que, selon les déclaratiers®n amie, présente au moment des faits,
il aurait recommandé a Gilles Pérard d'avaler éeride des cachets, et de ne pas oublier de
laisser un écrit indiquant "qu'il en avait marre ldevie " ; que la Chambre d'accusation
énonce, a cet égardue la remise a la victime, en vue de leur absdipn, de médicaments
susceptibles d'entrainer son déces, constitue |'&ctl'administration visé par I'art. 301 C.
pén. qu'elle ajoute gqu'il n'importe que Gilles Péraideu connaissance des effets nocifs des
produits, dés lors qu'il n‘avait nullement l'inientde mettre fin a ses jours, et que l'inculpé
lui aurait promis d'alerter les secours dans @sxcdheures suivant la prise des médicaments;
gu'elle précise que I'élément matérlel de l'infract été réalisé dés I'absorption de ceuyx-cCi
indépendamment des circonstances de faits ultérieur

Attendu, enfin, que pour caractériser la voloniénimelle du demandeur, les juges
retiennent que celui-ci connaissait I'effet mortifde la prise massive des produits remis a la
victime, pour en avoir absorbé une dose infime@usd'une période de détention en 1986,
dans le but d'impressionner I'Administration pémtidre; qu'en outre, le soir des faits, il
aurait déclaré dans un bar, il n'en a plus poogtlemps », et le lendemain, aurait indiqué a
un tiers que le « le coup avait réussi»;

Attendu qu'en cet état, le rendeil'inculpé sous l'accusation d'empoisonnement
est légalement justifié; que les Chambres d'aciusaken statuant sur les charges de
culpabilité, apprécient souverainement au poinvuke des faits tous les éléments constitutifs
des infractions, la Cour de cassation n‘ayant @aqduvoir que de vérifier & qualification
gu'elles leur ont donnée justifie le renvoi declilpé devant la juridiction de jugement; que
tel est le cas en I'espece; d'ou il suit que leenawe peut étre admis;

Par ces motifs, - Rejette...

Toutefois on doit distinguer :

- si le tiers a été utilisé "a son insu” (la "mammocente”) , seul I'agent initial est
punissable.
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- si le tiers a administré le poison en pleinenassance de cause, c'est lui qui doit
étre qualifié d'auteur matériel. L'agent initiabnaplice par provocation, ne pourra alors étre
puni, au titre de I'empoisonnement, que si lesteeexécuté ou tout au moins tenté d'exécuter
l'infraction (car dans le cas contraire, en l'albsette fait principal punissable, la provocation
non suivie d'effet n'est, en principe, pas puhissaimpunité de la tentative de complicité :
arrét Lacour)..

Notons cependant, que, désormais, méme en I'absertmetentative punissable en
tant que telle, l'instigateur d’'un empoisonnement put étre puni pour sa provocation
non suivie d’effet: Article 221-5-1 (dG a la loi Perben?2)

« Le fait de faire a une personne des offres ou des\gsses ou de lui proposer des dons,

présents ou avantages quelconques afin qu'elle etimmmun assassinat ou un
empoisonnement est puni, lorsque ce crime n'a étéommis ni tenté, de dix ans
d'emprisonnement et de 150 000 Euros d'amende ».

Consommation de l'infraction

. Le moment de la consommation

L'empoisonnement est une infraction formellet.'801 ACP incrimine ['utilisation
d'un procédé, indépendamment du résultat "quellenient été les suites". Disparition dans
le nouveau code pénal de cette formule. Mais illdengque cela ne change rien, car on
incrimine le procédé et non le but atteint.

L'empoisonnement est consommé non par la mod dietime, mais patfabsorption
du poison : il est indifférent que la personne algyoison a été administré ne succombe pas
et méme n'éprouve aucun malaise. Il est égalemeiftérent qu'apres avoir administré la
substance toxique, l'agent , éprouvant un remoaits,fait absorber a la victime un
contrepoison (inefficacité du repentir actif).

L'arrét du 8 juin 1993 admet une conception plus lege de la consommation
puisque la remise a la victime, en vue de leur abgaion, de médicaments susceptibles
d'entrainer son déces, constitue ici I'acte d'admistration visé par l'art. 301 C. pén. Si
dans l'affaire concernée une telle extension étaihutile, on voit l'intérét que pourrait
avoir une telle conception "avancée " du commenceme d'exécution dans un processus
tel celui de I'affaire du sang contaminé.

. La tentative

Il n'est pas toujours aisé de distinguer les agi@paratoires du commencement
d'exécution.

Exemple : - acheter le poison constitue incoat#ement un acte préparatoire.
- mélanger le poison avec les aliments ou Hessons de la victime,
constitue au contraire un commencement d'exécutibry aura tentative punissable si la
victime, par méfiance ou intervention d'un tietessabstenue d'absorber la préparation.

b - Elément moral
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L'intention

Comme tout homicide volontaire, I'empoisonnemenppsse eévidemment une
intention criminelle. Considérant que I'empoisoneatm’est qu'un meurtre, la jurisprudence
a paru exiger une véritable "animus necandi” alibft que I'agent ait voulu donner la mort a
autrui par I'emploi de substances toxiques (vgirgpos du sang contaminé par le virus du
SIDA : Paris, 13 juillet 1993, D.1994, 119 note tReis).

Certains auteurs (notamment Prothais) critiquetiecexigence. Pour eux, l'intention
est constituée des lors que l'agent a administrécomnaissance de cause, une substance
mortifere. Peu importe que la volonté ne porte uade résultat, des lors qu'elle porte sur le
procédé lui-méme. La cour de cassation a alorstéadape position d'attente (Crim. 22 juin
1994, JCP 1994, II, 22310 note M.L.Rassat), dansdaure ou elle a admis de nouvelles
poursuites a I'encontre des personnes qui, daffaiteadu sang contaminé, avaient déja été
condamnées pour tromperie sur les marchandises.

Voir, cependant, I'arrét rendu par la criminelée2ljuillet 1998 (JCP 1998 1l 10 132, note M-
L Rassat)

Attendu qu'il résulte de l'arrét attaqué qu'lskbkelaurait engagé avec Claude Y. une
relation sentimentale, puis accepté d'avoir depadp sexuels protégés ; qu'elle se serait
soumise, a la demande de Claude Y., a un examejuisaayant démontré qu'elle était
indemne du virus de I'immunodéficience humaine (ViHais qu'il se serait refusé a faire de
méme en lui certifiant qu'il n'était pas séropbsitors qu'il était soigné pour cette maladie
depuis plusieurs années ; qu'ils auraient eu dessrapports sexuels non protégeés, a la suite
desquels un nouvel examen sanguin aurait révéléahelle |. était atteinte du virus;

Attendu que, pour renvoyer Claude Y. devant larcdiassises sous l'accusation
d'empoisonnement, la chambre d'accusation retigst @pnnaissant le mode de transmission
du VIH, « virus d'une maladie mortelle », il aurdélibérément contaminé Isabelle I.; qu'elle
énonce, d'une part, que «l'intention d'empoisorseercaractérise par le fait de vouloir
transmettre des substances mortiferes en conneésshkn cause, quel que soit le mode de
transmission » et, d'autre part, que « le faitcttén sa partenaire a ne plus se protéger, lors
des rapports sexuels alors qu'il avait connaissgn@fie n'était pas porteuse du virus, suffit a
caractériser l'intention homicide »,

Mais attendu qu'en I'état de ces motifs, pourigarbntradictoires, alors quia seule
connaissance du pouvoir mortel de la substance adnistrée ne suffit pas a caractériser
I'intention homicide, la chambre d'accusation n‘a pas donné de base kkgal décision.

Par ces motifs:

Casse et annule, en toutes ses dispositiongtlsusvisé de la Chambre d'accusation de la

Cour d'appel d'Aix-en-Provence, en date du 17 déoeri997...

Mettant fin a ses controverses, dans l'affaire "dusang contaminé”, la chambre
criminelle a pris clairement partie pour I'exigenced'un animus necandi(18 juin 2003) :

"Qu’en effet, le crime d’empoisonnement ne peut é& caractérisé que si I'auteur
a agi avec l'intention de donner la mort, élément wral commun a 'empoisonnement et
aux autres crimes d’atteinte volontaire a la vie déa personne ."
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Intention et résultat

. Résultat sans intention

Si I'agent a administré les substances toxiques iséention criminelle, il ne saurait y
avoir empoisonnement. Tout au plus, en cas d'ingircel de sa part, pourrait-on retenir un
homicide involontaire(qu'il y ait lien direct ou indirect). Ainsi, dan&ffaire du sang
contaminé, l'infraction pourrait étre qualifiéeaticide involontaire.

. Intention sans résultat

Nous avons vu que, méme en labsence de réslitdtaction pouvait étre
consommeée (crime formel). Nous venons de voir gaetdntative interrompue était
punissable. Mais qu'en est-il lorsque l'absenceédaltat est due a l'innocuiféggnorée de
l'agent) des substances administrées ?

En doctrine, M.L.Rassat se prononce pour l'imgyrittGoyet, pour la répression. La
jurisprudence Perdereau (Crim. 16 janv. 1986) plaid ce sens. L'agent a accompli des actes
qui, dans sa pensée, devaient consommer l'infracsieules des circonstances qu'il ignorait
(par exemple mauvais étiquetage de flacons) étémtigine de I'échec.

Cette solution se heurte néanmoins aux termes médee l'article 301 ACP
("substances qui peuvent donner la mort plus ounsnpromptement”. L'art. 221-5 NCP
définit I'empoisonnement comme substances de natemtrainer la mort). En I'absence de
telles substances, I'élément légal de linfracsemble faire défaut. Un auteur A.Prothais
(plaidoyer pour le maintien de l'incrimination sigée de I'empoisonnement : D.1982, 107)
résout la difficulté en proposant une lecture défée de ce texte.

Selon lui, ces termes n'exigent nullement un tasoiatérieimais indiquent seulement
le butde tuer d'une _certaine fagcdin administrant la substance qu'il croyait toeiglagent a
ainsi suffisamment extériorisé sa volonté de réali;n empoisonnement. Cette opinion parait
confortée par le caractere "formel" du crime d'eim@anement ("peu importent les suites™).

B - REPRESSION

Antérieurement a la loi du 9 oct. 1981, I'empoismaent était puni de la peine de
mort. Cette sévérité était explicable : tres soyven coupable d'empoisonnement est un
proche de la victime (membre de sa famille, voigin.

De plus, ce crime est généralement précedé didpanation longue et minutieuse. Il
est donc logique qu'il soit puni aussi séveremastlgssassinat.

Sous I'ACP, I'empoisonnement était passible dédsion criminelle a perpétuite.
Le projet de réforme de 1986 ne mentionnait perepoisonnement. Celui qui donne
la mort a autrui au moyen de substances toxiquegiddonc dans ce projet, étre puni

comme meurtrier et surtout (car la préparation igyara presque toujours la préméditation)
comme assassin. Fallait-il conserver I'empoisonméic@mme infraction spécifique ?
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Alain Prothais répond par l'affirmative. Dans Egative, il est en effet a craindre que
les actes qui sont avec une telle incriminationlifi@a de commencement d'exécution (car
proche de "l'administration”, ne soient plus aloomsidérés que comme de simples actes
préparatoires (car l'infraction se consomme alturs fard, par le résultat).

Exemple : préparer le breuvage, le mettre a lgodiion de la victime =
commencement d'exécution de I'empoisonnementgtaod directement et immédiatement a
l'administration).

Dans le projet de 1986 (droit commun de meurtre) :

- I'infraction était consommeée par le résultat,
- 'administration (elle tend directement et imiaéeiment) constituait certainement un
commencement d'exécution.

En revanche, le fait de mettre le breuvage adpadition de la victime ou, a fortiori,
de préparer le mélange, pourraient plus difficilameitre considérés comme un
commencement d'exécution.

Fort de ces arguments, les rédacteurs du NCP ont mmhenu l'incrimination
spécifigue mais en la punissant des peines de meaertsimple, c'est a dire de 30 ans de
réclusion criminelle.

Toutefois, I'empoisonnement est passible de la réclusion crimelle a perpétuité
lorsqu'il est accompagné de l'une des circonstancaggravantes déja examinées pour le
meurtre (art. 221-2, 221-3, 221-4, connexité, concomitanpeéméditation, victimes
protégeées ..... ).

La période de sdreté est soumise au droit comrus [gouvoir ici atteindre 30 ans.

Précisons que, la encore, la loi du 12 juin 2001 @voit désormais la responsabilité
pénale des personnes morales (Art. 221-5-NCP).

Retrait de l'autorité parentale : l'article 221-5-5 du Code pénal, créé par la loi
n°2014-873 du 4 aodt 2014, prévoit notamment quas de condamnation pour
empoisonnement, commis par le pere ou la mereaspeisonne de son enfant ou de l'autre
parent,la juridiction de jugement se prononce sur le retré total ou partiel de l'autorité
parentale, en application des articles 3e8 379-1du code civil. Si les poursuites ont lieu
devant la cour d'assises, celle-ci statue sur gattetion sans l'assistance des jures.

La loi du 9 mars 2004 prévoit une exemption en fave du repenti.
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Article 221-5-3 (inséré par Loi n°® 2004-204 du 9 mars 2004 artVL2ournal Officiel du 10
mars 2004)

Toute personne qui a tenté de commettre les critassassinat ou d'empoisonnement
est exempte de peine si, ayant averti l'autoritdimidtrative ou judiciaire, elle a permis
d'éviter la mort de la victime et d'identifier, das échéant, les autres auteurs ou complices.

La peine privative de liberté encourue par €autou le complice d'un empoisonnement est
ramenée a vingt ans de réclusion criminelle si,nayaverti I'autorité administrative ou
judiciaire, il a permis d'éviter la mort de la wae et d'identifier, le cas échéant, les autres
auteurs ou complices.

§ 2 - LADMINISTRATION DE SUBSTANCES NUISIBLES A
LA SANTE

Non prévue par le Code de 1810, l'infraction acéé&e par la loi du 28 avril 1832 et
placée par elle a l'art. 317 ACP. Une ordonnanc3ldécembre 1958 I'a portée a l'art. 318
ACP.

Ce texte incriminait "celui qui aura occasionnaudrui une maladie ou incapacité de
travail personnel, en lui administrant volontairemede quelque maniere que ce soit, des
substances qui, sans étre de nature a donner K somt nuisibles a la santé". Le NCP
(art.222-15) incrimine également "l'administrataba substances nuisibles ayant porté atteinte
a l'intégrité physique ou psychique d'autrui”.

A - ELEMENTS CONSTITUTIES

Cette infraction suppose, comme I'empoisonnemantolonté coupable et un fait
matériel d'administration. Mais elle differe dem@isonnement par la natufa) de la
substance utilisée et par_|la nécessitéésultat (b).

a - Substance utilisée

Il doit s'agir d'une substance propre a altéresalae, c'est a dire de nature a causer un
trouble fonctionnel, physique ou psychique.

Exemple : émission de gaz lacrymogene (Crim. 9¥683, GP 1933, 1, 697).

Exemple : un ouvrier avait dissimulé dans le véleicdde son chef des emballages de
combustibles nucléaires, irradiation a l'aide destances radioactives, TGl Cherbourg, 31
mars 1981, D.1982, 536. Cette solution peut étseutée. Ne s'agissait-il pas plutdét d'une
tentative d'empoisonnement, voire d'un empoisonnentes lors que cette irradiation était de
nature a provoquer plus ou moins promptement la thor
Exemple COLMAR, 4 Janvier 2005 JurisData : 2005-259491
L'infraction d'administration de substance de reatarnuire a la santé est constituée en
I'espece des lors que le prévenu, conscient dergamination au VIH depuis 1997, dont le
sida s'est déclaré des fin septembre 2000, a goudas pratiques de relations sexuelles non
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protégées avec de multiples partenaires, qu'iljartaais averti de son état alors qu'il ne
pouvait ignorer le risque manifeste et vital detaorination par une maladie incurable qu'il
leur faisait courir. L'argument tiré de sa craidi&tre rejeté est soutenu en vain, alors que ses
compagnes soutiennent pour leur part qu'elles rétaietes a construire une vie familiale
avec le prévenu. Bien plus, connaissant I'obstqudeconstituait son état pour de tels projets,
celui-ci les a encouragé a poursuivre des relateina de surcroit argué d'une prétendue
allergie au latex afin d'éviter d'avoir des relatigexuelles protégées.

Le méme probleme lié & I'élément moral se possqloil y a eu administration de
substances toxiques a doses trop faibles pourieetra mort. Le "mauvais” dosage est-il di
a l'erreur de lI'agent ? On retiendra le crime d@sgmnement.

Si, au contraire, I'agent a voulu adopter ce dosaigsachant qu'il était insuffisant pour
provoquer la mort, on retiendra le délit de I'225-14 NCP. En raison de ces difficultés, un
méme arrét de renvoi peut retenir simultanémenttritee d'empoisonnement et le délit de
l'art. 222-15 NCP (Crim. 18 juillet 1952, BC 193).

b - Résultat

L'administration de substances nuisibles a laésaldtait incriminée, dans I'ACP, que
si elle occasionne a autrui une maladie ou incépatg travail personnel. Plus explicite le
NCP exige une simple atteinte physique ou psychique

En l'absence de résultat, le délit ne peut étente Reste néanmoins la possibilité de
réprimer sur le fondement des violences volontdiGesn. 9 fév. 1933, GP 1933, 1, 697).

De méme s'agissant sous sa forme ordinaire dlitnldé&imple tentative, en I'absence
de texte contraire n'est pas punissable.

La encore, il est parfois possible de retenifrBiction de violences volontaires : par
exemple, en cas d'émission de gaz lacrymogénenh'agaasionné ni maladie, ni incapacité
de travail, on pourra retenir la contravention 'det.l R 38-1 ACP (voies de fait et violences
légeres) (R 624-1 NCP).

B - REPRESSION

a - Dans l'ancien code pénal

1 - Infraction simple

L'infraction a I'état simple est un délit sanctiérpar un emprisonnement d'un mois a
5 ans et d'une amende de 60 a 15.000 Francs.

2 - Circonstances aggravantes
Elles avaient pour effet de transformer le déliceme (art. 318 al. 2 et 3).

La premiére circonstance aggravatat au résultat lui-méme : si I'administratica d
substances nuisibles a entrainé une incapacitédudedp 20 jours, la peine est la réclusion a
temps de 5 a 10 ans.
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La seconde circonstance aggravaigat a la qualité de la victime : si celle-ci est
ascendant, la peine est également la réclusioningil®m a temps de 5 a 10 ans. Pour la
définition de I'ascendant, I'art. 318 al.3 renvaitart. 312 ACP. Or ce renvoi pose probleme.

En effet, dans sa rédaction antérieure a la Etgsl de 1981, I'art. 312 ACP réprimait
avec une particuliere séverité "l'individu qui aw@ontairement fait des blessures ou porté
des coups a ses pére ou mere légitimes, natureldapiifs, ou tout autre ascendant Iégitime".

Par suite des réformes opérées en ce domaineaphni Idu 2 fév. 1981, cette
circonstance aggravante a été codifiée a 'art.aB@9 2° ACP et vise désormais "l'ascendant
légitime ou naturel, ou les pére et mere natucalrté par la Iégislation antérieure.

Le projet de loi allait d'ailleurs encore plusnla@n retenant I'ascendant adoptif, mais
un député (M.Forni) a fait voter un amendement redrg en soutenant que l'adopté n'avait
pas de famille adoptive au dela du premier degré.

Quoigu'il en soit, le renvoi opéré a l'art. 31Zian, n‘ayant pas €été corrige, se trouve
étre a présent incorrect et son application mefipdmteuse en raison du principe de la
légalité et de l'interprétation stricte des loingés... ou alors faut-il appliquer la définition
gue donne de I'ascendant l'art. 312 ACP actuek g®ite fois pour en faire une circonstance
aggravante des coups et blessures sur un minenois de 15 ans ce qui serait certainement
contraire a l'esprit du texte initial et conduiraitréduire le domaine de la circonstance
aggravante "aux pere, mere légitimes, naturelsdoptés".

Lorsque ces deux circonstances aggravantes soniesé(incapacité de plus de 20
jours, qualité d'ascendant), la peine encouruaeasétlusion a temps de 10 a 20 ans.

b - Dans le code pénal actuel

Dans le NCP la répression perd toute spécificité: en effet, I'art. 222-15 NCP
renvoie aux peines applicables aux violences proeng dites.

SECTION 3 - L'INFANTICIDE

Dans l'ancien code pénal, l'infanticide constituge incrimination spécifique qui
établit un régime de faveur pour la mére (sousiaedi).

Le NCP ignore l'infanticide : il convient alorsagdpliquer le droit commun du meurtre
(sous-section 2).
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SOUS-SECTION 1 - L'INFANTICIDE DANS L'ANCIEN
CODE PENAL (A titre informatif)

L'art. 300 ACP dispose que linfanticide est leurtre ou l'assassinat d'un enfant
nouveau-né.

81-ELEMENTS CONSTITUTIES

A - MATERIEL

Un acte homicide (a) a été réalisé sur un enfanveau-né (b).

a - L'acte homicide

Comme pour le meurtre, il doit s'agir d'un actsififo La répression de l'infanticide
par omission, par inaction est assurée d'une aiatten : art. 312 ACP (privation
habituellement pratiquée sur un enfant de moinkxdans) (227-15 et s.NCP).

b - La victime

1 - Un nouveau-né

Le terme n'est pas défini par la loi, mais pajulisprudence. C'est une question de
fait, laissée a l'appréciation des juges du fondn{C13 mars 1856, D. 1856, 1, 221). L'acte
homicide doit avoir été commis dans un temps valsita naissance.

La loi a, en effet, voulu protéger I'enfant daatnkissance n'est pas encore connue et
qui, par conséquent, n'a pas de protection sodisafant cesse donc d'étre un nouveau-né
des lors qu'il est inscrit sur les registres dat'évil. Cette inscription devra étre réaliséasla
les trois jours qui suivent la naissance (art. 88eCCivil), on peut penser qu'une fois ce délai
expiré, il n'y a plus infanticide, mais meurtreamsassinat "ordinaire".

2 - Un enfant né vivant

Il n‘est pas nécessaire que I'enfant soit né viab#as il faut qu'il soit né vivant. La
moindre manifestation de vie est suffisante. Lhifade ne peut étre commis pendant
l'accouchement ; il n'est pas nécessaire que fitmiivécu une vie extra utérine : seul en
effet doit étre considéré comme mort-né I'enfamtageesse de vivre avant le début du travail
de l'accouchement (Aix, 5 janv. 1951, 4, 112).

Probleme dans le cas d'avortement pratiqué audieBéme mois, I'enfant étant en
général viable.

B - L'ELEMENT INTENTIONNEL

C'est la volonté de donner la mort. Peu importé guait ou non prémeéditation
lorsqu'il s'agit de la mere. Si l'auteur n'est lpamere, la question de préméditation doit étre
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posée car selon la réponse, le coupable encoumpde®s de l'assassinat ou du meurtre
(actuellement il est vrai, identiques par la sdied'abolition de la peine de mort).

§ 2- REPRESSION

Elle a connu de nombreuses réformes Iégislativeis ngpnt pas éliminé toutes
difficultés, notamment de qualifications.

A - EVOLUTION HISTORIQUE

a - Code pénal 1810

Il punit l'infanticide de la peine de mort, comme parricide, sans prendre en
considération la qualité du coupable.

b - Loi du 21 novembre 1901

Elle adoucit la répression pour la mére, auteucamplice de l'infanticide. Ainsi, en
cas d'assassinat, n‘encourt-elle que les travaogda perpétuité et, en cas de meurtre simple,
10 a 20 ans de travaux forcés (cet adoucissemeptafite qu'a la mere, le complice ou le
coauteur étant passible de la peine de mort).

c - Loi du 2 septembre 1941

Elle "correctionnalise" le crime d'infanticide dafe but d'obtenir en pratique une
répression plus énergique. A I'égard de tous lésuasi ou complices, la peine était, outre
'amende, un emprisonnement de 3 a 10 ans, massgganle tribunal correctionnel puisse
accorder les circonstances atténuantes ou le s@esssrestrictions ont disparu a la suite de la
loi du 11 février 1951 qui a abrogé toutes les as#jons législatives restreignant ou
supprimant I'application du sursis ou des circaresta atténuantes.

d - L'infanticide a été & nouveau "criminalisé" par une loi
du 13 avril 1954

B - REGIME DE L'ANCIEN CODE PENAL (AVANT LE ler MAR S
1994)

a - Les peines

1 - Si l'infanticide a été commis par une personne
autre gue la_ meére que ce soit a titre d'auteur, coauteur ou corapkm applique le droit
commun du meurtre ou de l'assassinat.

2 - Si l'infanticide est le fait de la mereelle n'encourt
gu'une peine de réclusion criminelle a temps da 20 ans, qu'elle ait agi en qualité d'auteur,
de coauteur ou de complice. Cette excuse légalgeespnnelle a la mére. Elle ne se transmet
pas au complice. Ainsi, contrairement au droit camnde la complicité (art. 59 ACP), la
mere, auteur principal, encourt une peine infédeur complice. Le complice pourra étre puni
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plus séverement. De méme la mére, complice, enedlertune peine inférieure a celle de
l'auteur principal.

b - Difficultés de qualification

L'infanticide est compris dans un ensemble dimgrations protectrices de tout étre
humain ou spécialement de I'enfant.

La coexistence de ces différents textes crée lieateproblemes de qualification, en
méme temps qu'elle permet plus de souplesse priesggon.

1 - Qualifications criminelles

Le crime de suppression denfant (art. 345 ACR) astes bien distinct de
l'infanticide. Mais les deux qualifications peuvettte cumulées a la charge d'un méme
coupable (Crim. 20 sept. 1838, S 1838, 1, 909).eGasonsidérant qu'il s'agit d'un crime
distinct, considére qu'on ne pourrait le poseram que question subsidiaire (Crim. 8 janv.
1892).

L'empoisonnement peut étre retenu en raison dutéfimis” par lequel commence a
l'article 302 ACP l'incrimination de l'infanticide.

Le meurtre avec tortures peut étre retenu lordinfanticide est consommé par un
procédeé particulierement cruel.

2 - Qualifications non criminelles

Il est utile de poser des questions subsidiaaf®s,que, méme si l'infanticide n'est pas
retenu, une certaine répression puisse intervenir.

Suivant les circonstances, on pourra ainsi retenir

- abandon, délaissement d'un enfant (art. 349 R2B-3 et 224-4 NCP)

- défaut d'assistance a personne en péril (adl.BRACP, 223-6 NCP)

- homicide par imprudence (art. 319 ACP, 221&P)

- défaut de déclaration de naissance (R 40, 6°, AC8%45-4 et 645-5 NCP)
- inhumation non autorisée (R 40, 7 ACP, R 645\

SOUS-SECTION 2 - L'INFANTICIDE DANS LE CODE
PENAL ACTUEL

A-LES NOUVELLES DISPOSITIONS

1 - Le NCP n'ayant pas repris lincrimination spéciéqu
d'infanticide, il convient de retenir la qualificat de meurtre, que l'auteur soit la mére ou un
tiers. En outre, il s'agira d'un meurtre aggraaéyittime étant un enfant de moins de 15 ans
(art. 221-4, 1° NCP).
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2 - Les auteurs sont donc passibles de la réclusioninglle a
perpétuité. Toutefois, conformément aux principéaégaux, les juges peuvent abaisser la
peine jusqu'a deux ans d'emprisonnement (art. 132€I8).

B - APPLICATION DANS LE TEMPS

1 - Le NCP étant pour la mere plus sévere que les sitspus
antérieures, il conviendra d'appliquer aux meréasniicides ayant commis leur crime avant
I'entrée en vigueur du NCP, le droit ancien dé. 1200 ACP.

2 - S'agissant des personnes autres que la mére, poune
retenir la circonstance aggravante liée a I'agla dectime (moins de 15 ans), lorsque les faits
sont antérieurs a l'entrée en vigueur du NCP, gllesrront en revanche bénéficier de
dispositions plus douces. Il s'ensuit donc, guarsence de préméditation, elles n'encourront
gue les peines du meurtre simple (30 ans de rédusi

CHAPITRE Il

ATTEINTES A L'INTEGRITE PHYSIQUE ET PSYCHIQUE

Cette expression recouvre diverses incriminations.

SECTION 1 - VIOLENCES ORDINAIRES art.309-310 ACP, 22-9 a 222-14 NCP

SECTION 2 - VIOLENCES SOUMISES A UN REGIME PARTICUL IER

Sous-section 1 - La castration (disparition dans ISICP)
Sous-section 2 - Tortures et actes de barbarie (dale NCP)

SECTION 3 - LES VIOLENCES AYANT ENTRAINE LA MORT SA NS INTENTION
DE LA DONNER (Art. 311 ACP, 222-7 et 222-8 NCP)

On notera que la loi du 5 mars 2007 sur la préverdn de la délinquanceglarqit le
domaine de la complicité en I'étendant a I'enregisement d’images de violence. Ces
dispositions ont été étendues par la loi du 4 ao@0D14: « Art. 222-33-3. CP- Est constitutif
d’'un acte de complicitédes atteintes volontaires a I'intégrité de la penge prévues par les
articles 222-1 a 222-14-1 et 222-23 a 222-31 et 2t est puni des peines prévues par ces
articles le fait d’enregistrer sciemment, par quelgnoyen que ce soit, sur tout support que ce
soit, des images relatives a la commission derdesctions.

La diffusion de tels enregistrement®st punie deinq ans d’emprisonnement et de
75 000 € d’amende.

Ces dispositions ne sont pas applicables lorsgradgistrement ou la diffusion résulte de
I'exercice normal d’'une profession ayant pour oljetformer le public ou est réalisé afin de
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servir de preuve en justice.

Ajoutons quela loi du 2 mars 2010 renforgant la lutte contre les violeces de
groupes et la protection des personnes chargées d&imission de service publi¢ Art.
222-14-2.CP ) punit d'un an d'emprisonnement el%&®00 € d'amende le fait pour une
personne de participer sciemment a un groupemearormé de facon temporaire, en vue
de la préparation, caractérisée par un ou plusifits matériels, de violences volontaires
contre les personnes ou de destructions ou dégragate biens.

SECTION 1 - VIOLENCES ORDINAIRES

C'est une infraction trés fréquente : 1/3 dedraacorrectionnelles. Antérieurement a
1981, la législation était tres complexe et sévdiey de fréquentes correctionnalisations
judiciaires. La loi du 2 février 1981 a simplifié tégime de l'infraction devenu simple délit et
distingue suivant que la victime a plus ou moing|d@ze ans.

§1-LES ELEMENTS CONSTITUTIES

A - L'ELEMENT MATERIEL

Sous l'ancien code pénal, il était différent sejae la victime a plus ou moins de 15
ans. Dans le droit nouveau, la distinction dispataiminorité de 15 ans étant prise en compte
en tant que circonstance aggravante. Néanmoineug a semblé judicieux de rattacher a ces
violences, les privations commises sur des mindersnoins de quinze ans bien que ces
dernieres soient désormais envisagées par des tpéeifiques.

a - La victime a plus de quinze ans

L'élément matériel consiste dans un acte matéealiolence commis sur la personne
d'autrui. Les formes sont variées : coups, blesswilences et voies de fait, termes
employés par I'ancien code pénal.

Le nouveau code pénal est plus synthétique ¢es legroupe sous le terme général de
violences. Il ne mentionne plus la maladie, mauslesaent l'incapacité de travail qui en
résulte (art. 222-7 et s. NCP).

1-les coups

C'est toute impression faite sur le corps d'umsgmne en la frappant ou en l'atteignant
soit directement avec la main ou le pied, soitrectement avec un objet, baton et méme au
moyen d'un animal qu'on excite. L'usage d’'un animatette fin est désormais considéré
comme l'usage d’'une arme (art. 132-75 NCP). Au stnst, le coup ne laisse aucune lésion
organique.

Cependant, le coup doit présenter un certain dégmgravité, sinon il ne constituerait
gue linfraction de "violences légeres” (R 624-1NC
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Exemple : L'administration de deux gifles constitue coup. Par contre, cracher sur une
personne sans l'atteindre ne constitue qu'unendel&&gere.

2 - Les blessures

La blessure est une lésion produite sur le corpmain par un choc quelconque :
contusion, plaie, fracture, ecchymose, briluréest vrai que bien souvent les deux notions
sont confondues. Le coup est I'acte qui entrair@dssure (= résultat de cet acte). C'est ce
sens large que retient la loi du 2 février 1981tdrene "coups” équivaut a "blessures".

3 - Les violences et voies de fait

En ajoutant ces mots aux textes réprimant lesscetiplessures, la loi du 13 Mai 1863
a voulu réprimer des agressions qui, sans attefodrément directement la personne, sont de
nature a l'impressionnaussi vivement que si elles avaient été exeragesos corps.

Dans chaque cas d’espece, le tribunal doit geéae poinparticulier, en relevant
'impression faite sur les victimes:

Exemple :

- Le fait de tirer un coup de fusil dans la direntd'une personne pour l'effrayer,

- Déshabiller de force un enfant pour I'enduiredmbouis,

- Couper les cheveux d'une femme,

- Se livrer a des gestes inconvenants sur une fequmerise de peur, se jette de la voiture ou
elle était montée et se blesse,

- Exhiber un couteau en criant "je vais te piquer”,

- Foncer avec une voiture sur un piéton pour lwefpeur,

- Secouer fortement une échelle sur laquelle sérain ouvrier,

- Entrer avec une tronconneuse en marche dan#idaogsaavait lieu un repas organisé par une
association et en menacer les convives,

- Introduire dans l'anus d'un apprenti un gonfldarpneu qui a perforé les intestins de la
victime,

- Dentiste qui, en désaccord avec son client ssiheaoraires, lui enléve sans ménagement de
la bouche des appareils de prothese.

- Fait de frapper sur le plancher d'une chambre pndre la vie intenable a ses voisins.

- Appels téléphoniques répétés, intempestifs oasaifs des lors que ces derniers ont eu pour
résultat de provoquer des troubles de sante.

Le NCP érige ces appels intempestifs en infraciasionome. Dans l'art. 222-16 NCP,
il punit d'un an d'emprisonnement et de 15 000 @ (Q00 francs) d'amendies appels
téléphoniques malveillants, les envois réitérés daessages malveillants émis par la voie
des communications électroniques (Loi n°2014-873 d&i aolt 2014)ou les agressions
sonores reitérées en vue de troubler la tranquillé de la victime Ce texte s'appliquera
lorsqu'il permettra une répression plus efficace jpar le jeu des violences..

Ajoutons qu'une JP plus réceritarét J Bové) parait apprécier I'impression faite sur
la victime de maniére plus objective et se contdfa#irmer quel’acte a été de nature a lui
causer une sérieuse émotigrsans rechercher si, en I'espéce, la victimdec®gfement été
impressionnée par ladite action.
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Crim 6 février 2002

"en ce que l'arrét attaqué a déclaré José BovéieD@erles, Raymond Fabrégues, Alain
Rauna, Daniel Roux, Francis Sabrie, Daniel Saimi€zeet Jean-Paul Scoquart coupables des
faits de violence commise en réunion sans incapatih condamné José Bové et Raymond
Fabregues a une amende de 6 000 francs et DanmlesCalain Rauna, Daniel Roux, Francis
Sabrie, Daniel Saint-Geniez et Jean-Paul Socquareamende de 3 000 francs ;

"aux motifs que le fait de retenir sciemment, tqpgssonnes contre leur gré, en les privant
temporairement déeur liberté d'aller et de venir, constitue unerfar de violence des lors
gue, sans atteindre matériellement les victimete Gction est de nature a provoquer chez
elles une sérieuse émotion ; que la lutte syndinal@eut s'exercer que dans le respect de la
loi pénale surtout s'agissant d'atteinte aux pergsnqui sont parmi les plus graves ; que les
huit prévenus ont commis, comme ils le revendigdiaiiteurs, chacun en ce qui le concerne,
le délit reproché en se livrant aux actes décrits fes victimes et les policiers et non
contestés ; que les prévenus, qui n'‘avaient pavéehppel, avaient accepté la décision des
premiers juges ; que le jugement déféré sera amsiirmeé sur la culpabilité ;

"alors que linfraction de violences volontairesest constituée, en l'absence de contact
matériel avec le corps de la victime, que pour atfgue les agissements du prévenu ont
causé a celle-ci une atteinte a son intégrité pihyesiou provoqué chez elle un choc émotif ;
que, des lors, en se bornant a affirmer pérempho@et que I'action menée par les prévenus
était de nature a provoquer chez MM. Berger, Freyebosse une sérieuse eémotion, sans
constater que les faits imputés aux prévenus atvaiectivement provoqué en eux un choc
emotif violent, la cour d'appel a entaché sa décisi'un défaut de base légale” ;

Attendu que, pour déclarer les prévenus coupabdevialences n'‘ayant entrainé aucune
incapacité de travail commises en réunion, |'at&tqué, apres avoir relevé qu'ils ont retenu,
pendant environ une heure, trois personnes dansalleede la préfecture dont ils avaient
fermé les issues, énonga'une telle action constitue une forme de violencgui, si elle n'a
pas atteint physiquement les victimes, a été de ngaie a leur causer une sérieuse émotion

Attendu qu'en I'état de ces motifs, qui caractériset, en tous ses éléments, le délit prévu
par l'article 222-13, alinéa ler, 8°, du Code pénala cour d'appel a justifié sa décision ;

L'article 222-14-3 CP (Créé par la loi n°2010-769w 9 juillet 2010) assimile les
violences psychologiques aux violences physiques
"Les violences ... sont réprimées quelle que soithature, y compris s'il s'agit de violences
psychologiques”.

b - La victime a moins de 15 ans

Afin d'améliorer la protection de I'enfance, uoedu 19 avril 1898 avait complété
l'article 312 ancien al. 6 du CP et suivants eind&fant un régime spécial pour les mauvais
traitements sur les enfants. Devant la gravité rblpme, (40 000 a 50 000 enfants martyrs
par an), le législateur de 1981 est de nouveawene en consacrant intégralement cet article
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a ce cas. Sont incriminés comme pour les plus dans5 les coups, blessures, violences et
voies de fait (1) et de facon plus spécifique Ieggbions de soins et d'aliments (2).

1 - Les incriminations non spécifigues : coups,
blessures, violences et voies de fait (désignées
par le terme plus général de "violences" dans
le NCP

Jusqu'en 1958, l'article 312 ACP n'incriminait jpes "violences et voies de fait", ce
qui posait de délicats problemes d'interprétatibésormais depuis I'ordonnance du 23
décembre, les violences, voies de fait sont ajeudés coups et blessures ; ainsi la difficulté a
ete éliminée. En utilisant le terme général de l&rioes”, le NCP regroupe ces différents
agissements dans une formulation plus simple.

Pour la compréhension de ces différents termesnlient de se reporter a ce qui a
déja été dit a propos des plus de 15 ans.

La jurisprudence admet sur le fondement de |'@#ton de la coutume, que des
violences légeres a but simplement correctif puisgtre administrées aux enfants par les
parents.

Certaines décisions de jurisprudence ont recomcore récemment (Trib. de Police
de Bordeaux 18 mars 1981 D. 82, 182) un pouvotiglisaire analogue aux instituteurs a
condition qu'il s'agisse de gifles ou tapes incffees.

2 - Incrimination spécifiqgue : privation
d'aliments ou de soins

Il s'agit depuis la réforme de 1898, de cas exuepels de répression d'infractions de
COMmMIssion par omission

Les peines applicables sont les mémes que pofiatiion de coups et blessures (c'est
a dire des actes positifs et des actes de commjssio

Cette incrimination ne peut étre retenue qu'aaf@gde la personne qui était
juridiguement tenue de fournir aliments et soinsntSvisés (art. 312, al.2 ACP ) les pére,
mere |égitimes, naturels, adoptifs ou toute auéesgnne ayant autorité sur I'enfant ou étant
chargée de sa garde. Le NCP reprend cette infraddias une section consacrée a la mise en
péril des mineurs. Le champ d'application est étentlhscendanégitime, naturel ou adoptif.

Article 227-15

"Le fait, par un ascendant ou toute autre personneexercant a son égard l'autorité
parentale ou ayant autorité sur un mineur de quinzeans, de priver celui-ci d'aliments ou

de soins au point de compromettre sa santgst puni de sept ans d'emprisonnement et de
100 000 euros d'amende.

Constitue notamment une privation de soins le faile maintenir un enfant de moins de
six ans sur la voie publique ou dans un espace affé au transport collectif de
voyageurs, dans le but de solliciter la générosities passants".
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Article 227-16

"L'infraction définie a l'article précédent est purde trente ans de réclusion criminelle
lorsqu'elle a entrainé la mort de la victime".

La qualité d'ascendant et de personne ayant sytetila minorité de moins de 15 ans
sont des éléments constitutifs de l'infraction. @ut donc ne poser qu'une question sans
encourir le grief de complexité ( Crim. 17 déc. @®HC 375).

Les personnes non visées par le texte pourragarimoins se voir appliquer le droit
commun de l'abstention coupable ( art. 223-6 NCP). la privation n'est punissable que si
elle a compromis la santé de l'enfant.

N.B. : De cette incrimination, on peut rapprocher I'887-1 3e de I'ancien CP qui punissait
des peines de I'abandon de famille les pere et qureompromettaient gravement par de
mauvais traitements, par des exemples perniciewxogherie habituelle ou d'inconduite
notoire, par un défaut de soins ,ou par manqueiréetidn nécessaire, soit la santé, soit la
sécurité, soit la moralité de leurs enfants ou dwiplusieurs de ces derniers.

La rédaction de ce texte reprend l'art. 2-6° deildu 24 juillet 1889 sur la protection
des enfants maltraités ou moralement abandorriéfraction a été reprise par le NCP
(article 227-17) qui l'appliquait au pére ou mere égitime, naturel ou adoptif. Le
nouveau texte figure dans une section intitulée "déa mise en péril des mineurs", qui
comprend de nouvelles infractions (ex : provoquer i mineur a user de stupéfiants, de
boissons alcooliques, a la mendicité, a la commisside crimes ou de délits ...) (Art 227-
16 a 227-22 NCP).

Article 227-17 modifié par I'Ordonnance n°2005-75%u 4 juillet 2005 - art. 19 JORF 7
juillet 2005 en vigueur le 1er juillet 2006qui, dans sa nouvelle rédaction, I'applique, sans
autre distinction, au pére ou a la mere.

"Le fait, parle pére ou la mérede se soustraire, sans motif [égitime, a segatidins Iégales
au point de compromettre la santé, la sécuritddealité ou I'éducation de son enfant mineur
est puni de deux ans d'emprisonnement et de 3@@@8 d'amende".

B - LELEMENT MORAL

a - L'intention

L'agent doit avoir l'intention de porter des couys d'exercer des violences sur sa
victime, sinon il ne se serait rendu coupable ake échéant, que de blessures involontaires.

En revanche, l'infraction des coups et blessunmntaires est constituée dés lors, qu'il
y a eu chefagent un acte initial volontaire de violence quand bien méme le dommage qui
en résulte n'aurait pas été voulu (JP 1972 : gaguortire sur le cartable d'une fillette et
I'atteint au mollet - et JP Crim. 7 juin 1961, afeétit).
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b - Indifférence des mobiles, du consentement de la
victime ou de l'erreur

Peu importe

* qu'il y ait eu erreur sur la personne, l'infiantest punissable

* les mobiles de l'agent (ex. : un chirurgien qodur expérimenter une méthode
nouvelle, fait une piqare ayant occasionné unepacie a un malade).
* le consentement de la victime ; il ne constpas un fait justificatif.

Les blessures occasionnées a l'occasion de spioients posent un probleme :
comment les justifier ?

Elles sont justifiées par l'autorisation de ladai de la coutume des lors qu'il y a eu
respect de la regle sportive.

De méme, le probleme se pose pour les opératibmargicales. Les opérations
curatives sont autorisées par la loi. Les non ougsitseraient aux dires de certains auteurs,
toujours punissables, on pourrait néanmoins lesfigrsen invoquant la coutume médicale
des lors que le chirurgien respecte des reglesmars.

§ 2 - LA REPRESSION

Le systéme répressif en vigueur jusqu'en 1981 &&s8 complexe car il distinguait
selon I'age de la victime (plus ou moins de 15 ahsine série de circonstances aggravantes
cumulables.

La nouvelle Iégislation, tout en adoucissant lanpgs'est efforcée sous l'ancien code
pénal de simplifier le systeme répressif en distarg selon I'age de la victime (plus ou moins
de 15 ans). Ainsi la minorité de moins de 15 ammé&it I'élément constitutif des infractions
prévues a l'ancien article 312.

Le NCP a profondément modifié la présentation degdextes Les violences
commises sur des mineurs de moins de 15 ans nétaens plus une infraction spécifique,
mais une circonstance aggravante des violencegsamrels. On peut ainsi regretter que ces
violences aient perdu leur unité et se trouvenbiais dispersées sur plusieurs articles.
Toutefois, pour poursuivre la comparaison avecci&an Code Pénalpous continuerons
d'envisager la répression en distinguant selonajuetime a plus ou moins de 15 ans, étant
entendu que dans ce second cas, la présentatiCEwlameénera quelques répétitions avec ce
qui aura été vu antérieurement s'agissant desipld$ ans.
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A- LAVICTIME A PLUS DE QUINZE ANS

Trois cas sont a distinguer selon la gravité atieinte (- de 8 jours ; + de 8 jours ;
infirmité permanente).

a - L'infraction n'a pas causé d'incapacité totalede
travail personnelle supérieure a 8 jours (le NCP
n'emploie plus le terme de "maladie")

1 - En l'absence de circonstances
aggravantes

Ancien Code Pénal

On retiendra la contravention de 5e classe Radi0-1er CP.

- Emprisonnement de 10 jours a 1 mois.
- Amende de 3000 a 6000 Frs.

En cas de récidive : Art. 475 du CP.
Il est en pratique souvent difficile de distingumatte contravention des violences
légeres prévues par l'article R 38, ler (contragarde 4éme classe).

Nouveau Code Pénal

Il opére une distinction plus claire fondée saxkibtence ou non d'une incapacité de
travalil.

* Sji les violences n'ont pas entrainé d'incapacie travail on retiendra la
contravention de 4é classe de violences légerdardiele R 624-1 (750 €; 5 000 francs
d'amende).

* Si les violences_ont entrainé une incapacitétrdeail, il faudra appliquer la
contravention de 5é classe de l'article R 625800 €; 10 000 francs d'amende).

2 - En présence de circonstances aggravantes

* Elles transforment la contravention en délit neélorsque les violences volontaires
n‘ont pas entrainé d'incapacité de travalil.

Sanctions :

Ancien Code PéndB09 al 1)

- emprisonnement de 2 mois a 2 ans.
- amende de 500 a 20 000 francs.
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Nouveau Code Péné222-13)

- emprisonnement de 3 ans
- amende de 45 000 € (300 000 francs).

Lorsque les violences ont été réalisées lors doutiEment de manifestations sur la
voie publique, est également encourue la peine Eongntaire d’'interdiction de participer a
de telles manifestations (Loi du 21 janvier 1996laisécurité intérieure, art. 18).

Idem en cas de violences commises aux abords @iuta@nenceinte sportive ou les
coupables pourront se voir interdire I'acces aelles enceintes (art. L332-11, Code du sport
qui prévoit, en outre, des incriminations spéciégu

L’emprisonnement est porté a 5 ans et 'amendd A0 € (500 000 francs) en
présence de deux circonstances aggravantes. Lenpeege trois circonstances aggravantes
porte 'emprisonnement & 7 ans et 'amende a 1@080F00 000 francs).

Le NCP dans l'art. 222-13 NCP multiplie les cirdanses aggravantes notamment pour les
personnes vulnérables.

* Les circonstances tiennent :

- aux conditions dans lesquelles l'infraction a ét€ommise: préméditation, guet-
apens défini a l'article 132-7141a l'aide ou sous la menace d'une arme, faits ¢®@mam
I'intérieur ou aux abords d’un établissement seelaifaits commis par plusieurs personnes,
faits commis par un majeur avec l'assistance d'unenr, faits commis par le conjoint ou
concubin de la victime ou le partenaire lié a letime par un pacte civil de solidarité, fait
commis par une personne dissimulant volontairerarrtbut ou partie son visage afin de ne
pas étre identifiédoi du 2 mars 2010 sur les violences de groupe).

- a la qualité de la victime: personne hors d'état de se protéger elle-mémigison
de son état physique ou mental (femme enceintdlavie malade), ascendant légitime ou
naturel, pére et mére adoptifs, infraction a caractaciste au sens de I'article 132-76 CP,
ajouté par la loi du 3 février 2003 , c'est-a-dinéraction commise a raison de I'appartenance
ou de la non appartenance, vraie ou supposée,vigitae a une ethnie, une nation, une race
ou une religion déterminéeu encore, l'orientation sexuelle de la victimeli du 18 mars
2003 sur la sécurité intérieure dans ses dispositions relatives a la lutte contre
’lhomophobie), violences commises par une pers@gigsant en état d’ivresse manifeste ou
sous I'emprise manifeste de produits stupéfiants diu 5 mars 2007, relative a la prévention
de la délinquance)

La loi du 2 mars 2010 sur les violences de groupgoute I'enseignant ou tout
membre des personnels travaillant dans les étabimsts d'enseignement scolaire ainsi que
le conjoint, les ascendants ou les descendantgea tlirecte ou sur toute autre personne
vivant habituellement au domicile.

4« Art. 132-71-1.(Loi 5 mars 20@ur la prévention de la délinquance ) - Le guenape
consiste dans le fait d’attendre un certain tenm@sau plusieurs personnes dans un lieu
déterminé pour commettre a leur encontre une aiqults infractions. »
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La loi n° 2010-769 du 9 juillet 2010 relative aux ielences faites spécifiguement
aux femmes, aux violences au sein des couples ex scidences de ces dernieres sur les
enfants ajoute lesviolences commises en raison du refus de contracten mariage ou de
conclure une union.

La loi n°2013-711 du 5 aodt 2013 a crédn article 222-14-4 CPqui incrimine le
fait, dans le but de contraindre une personne &axer un mariage ou a conclure une union
a l'étrangerd'user a son égard de manceuvres dolosives afin dedéterminer a quitter le
territoire de la République. Ce délit est puni de trois ans d'emprisonnemedeet5 000 €
d'amende.

Enfin, la loi _n°2014-873 du 4 aolt 2014 a étendu le hatlement moral _ausein des
couples et a créé un article 222-33-2 Caux termes duquel "le fait de harceler son conjoint
son partenaire lieé par un pacte civil de solidaoi¢ son concubin par des propos ou
comportements répétés ayant pour objet ou pout effe dégradation de ses conditions de
vie se traduisant par une altération de sa sangéiquie ou mentale est puni tleis ans
d'emprisonnement et de 45 000 € d'amendersque ces faits ont causé une incapacité totale
de travail inférieure ou égale a huit jours ou h@mrainé aucune incapacité de travail et de
cing ans d'emprisonnement et de 75 000 € d'amendersqu'ils ont causé une incapacité
totale de travail supérieure a huit jours.

Les mémes peines sont encourues lorsque cettetinfraest commise par un ancien conjoint
ou un ancien concubin de la victime, ou un ancemtepaire lié a cette derniére par un pacte
civil de solidarité".

- personne participant a l'exercice de la police etle la justice (avocat, officier
public, agent de la force publique, témoin, vicfime

- En cas de violences_habituellepratiquées sur unpersonne particulierement
vulnérable, I'emprisonnement est portdans et I'amende a 75 000 €500 000 frs)

- Lorsqu’elles sont commis&n bande organisée ou avec guet-apenss violences
perpétrées aveasage ou menace d’'une armsur unfonctionnaire de la police nationale
un militaire de la gendarmerie, un membre du personnel de I'administration pétiaée ou
toute autre personne dépositaire de l'autorité igubl ou sur un sapeur-pompier civil ou
militaire ou un agent d'un exploitant de réseau tdmsport public de voyageurs dans
I'exercice, a I'occasion de I'exercice ou en raisim ses fonctions ou de sa mission, sont
punies dedix ans d’emprisonnement et de 150 000 € d’amendasors qu'elles n'ont pas
entrainé une incapacité totale de travail pendiust gie huit jours (art. 222-14-1, 1° CP, di a
la loi du 5 mars 2007 sur la prévention de la dglance)

En l'absence de toute agressidiembuscadé est désormais punie de 5 ans
d’emprisonnement et de 75 000€ d’amende, peines pées a 7 ans et 100 000€, s’ily a eu
réunion (222-15-1 CP, Loi 5 Mars 2007 sur la préveion de la délinquance).

5 « Art. 222-15-1CP Constitue une embuscadde fait d’attendre un certain temps et
dans un lieu déterminé un fonctionnaire de la polie nationale, un militaire de la
gendarmerie, un membre du personnel de l'administration pétiage ou toute autre
personne dépositaire de l'autorité publique, aiusun sapeur-pompier civil ou militaire ou
un agent d’'un exploitant de réseau de transpotigpde voyageursjans le but, caractérisé
par un ou plusieurs faits matériels, de commettre a&on encontre, a I'occasion de
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b - L'infraction a causé une incapacité de travail
de plus de 8 jours

1 - Notion

La encore, le NCP ne mentionne plus la maladias maulement l'incapacité de
travail. La maladie n'est donc désormais prise @msidération que si elle entraine une
incapacité de travail.

Incapacité de travail elle s'apprécie par rapport a une travail carbquelconque et
non au regard du travail habituel de la victimée(ele suppose ni I'immobilisation complete,
ni l'absence totale d'activité, il suffit qu'ellé até supérieure a 8 jours, méme si l'une ou
l'autre n'est que la conséquence indirecte de).act

Exemple:
Violences légéres entrainant une dépression nex\(€@rsn. 28 avril 1981, B.C., 129).

2 - Peines

* En l'absence de circonstances aggravantes

Ancien Code Pénal

- Emprisonnement : 2 mois a 2 ans
- Amende : 500 a 20 000 Frs

Code Pénal actuel(art. 222-11 NCP)

- Emprisonnement : art. 222-11 NCP : 3 ans
- Amende :45 000 € (300 000 Frs)

* En présence de circonstances aggravantes

Ancien Code Pénal(art. 309 al.3 CP)

Le maximum des peines précédentes est porté dledou
- 'emprisonnement peut atteindre 4 ans.
- 'amende peut atteindre 40 000 Frs.

Code Pénal actuel(art. 222-12 NCP)

- Emprisonnement de 5 ans
- Amende de 75 000 € (500 000 Frs.)

I'exercice de ses fonctions ou de sa mission, deslences avec usage ou menace d’'une
arme ».
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En présence de deux circonstances aggravantegrisnnement est porté a 7 ans et
'amende a 100 000 € (700.000 Frs). La présenceai circonstances aggravantes éléve
'emprisonnement a dix ans et 'amende a 150 0Q0@D0.000 Frs).

Si les violences habituelles ont été pratiquéas usie personne particulierement
vulnérable (par exemple les femmes enceintes)dE Nrévoit un emprisonnement de 10 ans
et une amende de 150 000 € (1 000 000 de Frs).

- Lorsqu’elles sont commis&n bande organisée ou avec guet-apenss violences
perpétrées aveasage ou menace d’'une armsur unfonctionnaire de la police nationale
un militaire de la gendarmerie, un membre du personnel de I'administration pétisée ou
toute autre personne dépositaire de l'autorité igubl ou sur un sapeur-pompier civil ou
militaire ou un agent d'un exploitant de réseau tdmsport public de voyageurs dans
'exercice, a I'occasion de I'exercice ou en raisim ses fonctions ou de sa mission, sont
punies deguinze ans de réclusion criminelldorsqu’elles ont entrainé une incapacité totale
de travail pendant plus de huit jours ((art. 222t18° CP, d( a la loi du 5 mars 2007 sur la
prévention de la délinquance).

Voir aussi le nouveau articte31-36-12-1(da a la loi du 9 juillet 2010) qui permet,
apres expertise constatant sa dangerosité,de placer sous surveillance électronique
mobile (a titre de mesure de slreté), la personne congadmnine peine égale ou supérieure a
5 ans d’emprisonnement pour violences ou menaggseceon conjoint, concubin, partenaire
pacseé ou contre ses enfants...

c - L'infraction a occasionné une infirmité
permanente

1 - Notion d'infirmité permanente

Dans l'ancien Code Pénal, il s'agit de "violermgigies de mutilation, amputation ou
privation de l'usage d'un membre, cécité, perte dail ou d'autres infirmités permanentes".

Il n'y a pas de difficulté dans le cas de la pdad'usage d'un membre ou de la perte
d'un ceil, mais I'expression "infirmités permanehéss plus délicate a interpréter.

Il est certain qu'on ne doit pas considérer conwelle une "difformité permanente”
telle que :

- une déformation du visage par fracture du nez,

- un affaiblissement de la paroi abdominale,

- de méme que le simple affaiblissement de Il'acuisuelle (I'art. 310 ACP ne
mentionnant que la "perte de l'oeil").

Au contraire, la loi ne visant pas spécialemerguedité absolue, I'affaiblissement du
sens de I'ouie constitue une infirmité permanente.

- l'altération grave des facultés mentales suitdes coups et blessures volontaires est
considérée comme une infirmité permanente.

- la suppression d'un organe constitue parfogsfais une amputation et une infirmité
permanente (ablation de la rate).
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- Le NCP(art. 222-9 NCP) a une définition plus large quviée les difficultés
antérieures : "mutilation ou infirmité permanente”Le texte s'applique a la baisse de
l'acuité visuelle, ... comme a la castration quiast pas incriminée en tant que telle dans le
NCP.

C'est, semble-t-il sous cette qualification aggeagee a cour d’assises de Laon, le 16 janvier
2015, a condamné a 8 ans d'emprisonnement, un hgié la suite d’un jeu érotique qui a
mal tourne,, a « mordillé » le téton de sa compagnwant de l'arracher... et de l'avaler.
http://www.ladepeche.fr/article/2015/01/17/20309d6ardie-huit-ans-prison-avoir-mange-
teton-compagne.html

2 - Les peines

* Dans I'ancien Code Pénal, en cas d'infirmitér@erente, les violences deviennent un
crime passible de 5 a 10 ans de réclusion crinanell

* Dans le NCP (222-9), c'est un délit : emprisonaetrporté a 10 ans, amende de 150
000 € (1 000 000 de Frs). La peine est de 18@nsclusion criminelle lorsque l'infirmité
permanente est accompagnée de l'une des circoestaggravantes énumérées a l'article
222-10 (mineur de 15 ans, personne vulnérable,ndaog magistrat, juré, violences
pratiguées par conjoint, concubins ou le partenkérea la victime par un pacte civil de
solidarité, par plusieurs personnes, avec prémt@mit usage ou menace d'une arme,
infraction a caractere raciste au sens de l'artid@-76 CP, ajouté par la loi du 3 février
2003, c'est-a-dire, infraction commise a raisof@gartenance ou de la non appartenance,
vraie ou supposee, de la victime a une ethniepatien, une race ou une religion déterminée,
ou encore, [lorientation sexuelle de la victimelLi du 18 mars 2003 sua sécurité
intérieure, dans ses dispositions relatives a la lutte cdtiteanophobig. Idem lorsque les
violences ont été commises en raison du refus dentracter un mariage ou de conclure
une union.

La loi du 2 mars 2010 sur les violences de groupgoute I'enseignant ou tout
membre des personnels travaillant dans les étabimsts d'enseignement scolaire ainsi que
le conjoint, les ascendants ou les descendantggea tlirecte ou sur toute autre personne
vivant habituellement au domicile

La circonstance aggravante est constituée « lofigtraction est précédée, accompagnée ou
suivie de propos, écrits, utilisation dimages dobjgts ou actes de toute nature portant
atteinte & I'honneur ou a la considération de déinae ou d'un groupe de personnes dont fait
partie la victime a raison de leur orientation sdbauvraie ou supposeée » (art.132-77 CP) .

La peine pourra atteindre 20 atis réclusion criminelle lorsque linfraction a é@mmise
par un ascendant sur un mineur de 15 ans. C'esteelgccas lorsque les violences habituelles
ont été exercées sur une personne particulierema@nérable, entrainant une infirmité
permanente (art. 222-14).

Comme s'il s'agit d'un crime, on pourrait réprir@etentative Cependant, la doctrine
considére que la tentative n'est pas concevablaatiére de violences volontaires. En effet,
ou bien il y a eu commencement de I'exécutionevi@ences qui la caractérisent constituent
alors une infraction consommeée, ou bien il n'y aecun acte d'exécution et I'un des éléments
Iégaux de l'infraction fait défaut (absence d'élémmeatériel : le résultat).
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- Lorsqu’elles sont commis&n bande organisée ou avec guet-apenss violences
perpétrées aveasage ou menace d’'une armsur unfonctionnaire de la police nationale
un militaire de la gendarmerie, un membre du personnel de I'administration pétisée ou
toute autre personne dépositaire de l'autorité igubl ou sur un sapeur-pompier civil ou
militaire ou un agent d'un exploitant de réseau tdmsport public de voyageurs dans
'exercice, a I'occasion de I'exercice ou en raisim ses fonctions ou de sa mission, sont
punies devingt ans de réclusion criminellelorsqu’elles ont entrainé une mutilation ou une
infirmité permanente(art. 222-14-1-2° NCP, d( &lalu 5 mars 2007 sur la prévention de la
délinquance).

B - LA VICTIME A MOINS DE QUINZE ANS

On distingue selon que l'auteur est ou n'est pasaendant.

Quatre cas sont a distinguer :
a - L'auteur des violences n'est pas un_ascendant
de I'enfant ou une personne assimilée a
I'ascendant

1 - Violences entrainant une incapacité
inférieure ou égale a 8 jours

Ancien Code Pénal(art. 312, al. 1 1er CP)

-Emprisonnement : 3 mois a 3 ans
- Amende : 500 & 20000 Frs
(a I'exclusion des violences légeres ou l'on rdti@itiart. R38-1er).

Nouveau Code Pénalart. 222-13 NCP)

- Emprisonnement : 3 ans
- Amende 45 000 € (300 000 Fr)s.

2 - Violences entrainant une incapacité ou
une maladie supérieure a 8 jours

Ancien Code Pénal

- Emprisonnement : 2 a 5 ans
- Amende : 5 000 a 100 000 Frs (art. 312, al. CRY

Nouveau Code Pénal(art. 222-12-1° NCP)

- Emprisonnement : 5 ans
- Amende : 75 000 € (500 000 Frs)
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3 - Violences entrainant une infirmité
permanente ou méme la mort sans intention
de la donner

C'est un crime passible de la réclusion crimindéel0 a 20 ans sous l'ancien Code
Pénal art. 312 al. 1 3° CP).

Pour l'infirmité, la mutilation, la jurisprudencefuse de prendre en considération le
mobile (C.A. PARIS 10 juillet 87, D, 87. IR. 197ablation du clitoris par des parents
Maliens).

" L'excision et I'ablation des organes sexuelsligtés constituent des mutilations au sens de
l'art. 312 al. 1 3° du CP étant donné le réle dgsmes en cause dans la physiologie sexuelle
féminine et, s'agissant d'atteintes définitiveisréversibles a l'intégrité physique des victimes.
Vainement, le prévenu qui ne discute pas le camet@ontaire des agissements invoquerait-
il la coutume ancestrale africaine alors que sétwdre public francais, le mobile n'influe
juridiqguement ni sur 'existence de l'infractionest particulier pas sur celle de l'intention ni
sur sa qualifications.

Le NCP opére une distinction : si cela a entrainé infirmité permanente (15 ans
de réclusion et méme 20 ans si l'auteur est uendsnt ou une personne ayant autorité: art.
222-10, 1° NCP) si cela a entrainé la mort du mineur(20 ans de réclusion et méme 30 ans
si l'auteur est un ascendant ou une personne ayaotité), méme si la mort n'a pas été
voulue (art. 222-8, 1° NCP).

4 - Violences habituellement pratiquées sur
un_mineur_de moins de quinze ans, et dans
le NCP sur _une personne particulierement
vulnérable

Il 'y atrois cas :
. Incapacité inférieure ou égale a 8 jours

Ancien code pénal

Emprisonnement : 1 a 5 ans
Amende : 2 000 & 20 000 F

6 Cf l'avis rendu, sur les MSF, par la CNCDH le 2&.r2013: " Par un avis adopté a 'unanimité en assemblée
pléniere, la Commission nationale consultative diests de 'homme réaffirme son engagement darstta
contre les mutilations sexuelles féminines. Dangeoge, l'institution nationale de protection demits de
I’'homme rappelle I'importance de s’engager activetr@mntre ces violations barbares des droits fortdaux
des femmes. Dans un contexte de persistance iaqteéde la pratique, une vigilance accrue est sares. Le
texte rappelle, qu'en Frande nombre de femmes et de fillettes mutilées ouanées de I'étre est estimé entre
42 000 et 61 000, soit une hypothése moyenne @®83emmes. _

S'agissant des MSM, la résolution 1952, adoptédep@onseil de I'Europe, I€*1octobre 2013, exprime son
hostilité a I'égard de la circoncision médicaletrrean justifiée des jeunes garcons.
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Nouveau code pénal

Emprisonnement : 5 ans
Amende : 75 000 € (500 000 F) (art.222-14-4° NCP)

. Incapacité supérieure a 8 jours

Ancien code pénal

Emprisonnement : 4 a 10 ans
Amende 10 000 a 100 000 F

Nouveau code péngdrt. 222-14-3° NCP)

Emprisonnement : 10 ans
Amende : 150 000 € (1 000 000 F)

. Infirmité permanente ou mort non voulue
Ancien code pénal
Réclusion criminelle & perpétuité (assimilatiomaeurtre) (art. 312, dernier alinéa)

Nouveau code pénal

Si mutilation ou infirmité permanente, 20 ans éeusion.
Si déces du mineur, 30 ans de réclusion (art.12R2° et 2°).

b - L'auteur des violences est un ascendant ou
une personne assimilée (art. 312, al 2 Ancien code

pénal)

La qualité de coupable (ascendant) jointe a lditgude la victime (moins de quinze
ans) entraine une répression aggravée. Rappelensagascendant, on entend les ascendants
légitimes, naturels ou adoptifs, ou toute autres@eme ayant autorité sur l'enfant ou étant
chargée de sa garde.

1 - Violences ayant entrainé une incapacité
inférieure ou égale a 8 jours

Ancien code pénal

La peine est de 3 mois a trois ans d'emprisonngniamende s'élevant de 500 a
20000F.
Remarque : les privations sont exclues de ceinasque les violences légeres.

Nouveau code péngdrt. 222-13 dernier alinéa NCP)

Emprisonnement : 5 ans
Amende : 75 000 € (500 000 F)
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2 - Violences, privation de soins ou
d'aliments ayant entrainé une incapacité
Supérieure a 8 jours

Ancien code pénal

Peines

Emprisonnement : 2 a 10 ans
Amende : 5000 & 100 000 F

Nouveau code péngdrt. 222-12 NCP)

. En cas de violences (art. 222-12 NCP)

Emprisonnement : 10 ans
Amende : 150 000 € (1 000 000 F)

. En cas de privation de soins ayant compromgatdé du mineur : l'art. 227-
15 NCP prévoit 7 ans d'emprisonnement et 100 QUQ& 000 F) d'amende.

3 - Violences, privations de soins ou

d'aliments ayant entrainé une infirmité
permanente _ou la mort sans intention de la
donner

Réclusion criminelle a perpétuité dans I'ancietecpénal

Dans le nouveau code pénal, 30 ans de réclusioninetle en cas de décés de la
victime (art. 227-16 NCP).

Le texte ne prévoyant pas le cas de linfirmitén@ente, il faudra appliquer la
sanction prévue dante cas précédent (2),sauf si, bien s(r, les privations ont été

accompagneées d'actes de violence, auquel cawld'@P2-10 NCP permet de prononcer 20
ans de réclusion.

4 - Privations habituellement pratiquées

Ancien code péndhrt. 312 al.4 ACP)

- Si l'incapacité est inférieure ou égale a 8gpliemprisonnement est de 1 a 5 ans et
'amende de 2 000 a 20 000 F.

- Si l'incapacité est supérieure a 8 jours, I'esgmnement de 4 a 10 ans et 'amende de
10000 & 100 000 F.

- S'il y a mutilation, infirmité ou mort : réclusi criminelle a perpétuité.
Le nouveau code pénak prévoit pas d'aggravation en cas de privatibabituelles".

Les privations sont en effet incriminées des lareltes compromettent la santé de I'enfant
sans qu'il y ait lieu de prendre en considératam taractére isolé ou répété.
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Application de la loi pénale francgaise et compétercdes juridictions francaises Art.222-
16-3 CP, Créé par laloi n°2010-769 du 9 juillei) :

Dans le cas ou les violences ont été commisesraniger a I'encontre d'une personne
résidant habituellement sur le territoire francéasloi francaise est applicabldés lors que
ces violences ont été perpétrées afin de contrairelrcette personne a contracter un
mariage ou a conclure une union ou en raison de saafus de contracter ce mariage ou
cette union. S'il s'agit d'un délit, il n'est nul besoin d'upkinte de la victime ou d'une
dénonciation officielle de l'autorité étrangére

SECTION 2 - VIOLENCES SOUMISES A
UN REGIME PARTICULIER

Il s'agit de la castration dans I'ancien code p@uais section 1) et des tortures et actes
de barbarie dans le nouveau code pénal (souss&jtio

SOUS-SECTION 1 : LA CASTRATION

Il s'agit de I'ablation ou de I'amputation voldrgad'un organe quelconque nécessaire a
la génération. L'incrimination n'est pas reprisesdi@ NCP.

8§81 - LA CASTRATION DANS L'ANCIEN CODE PENAL
(art. 316 ACP)

Sous 8 1 - ELEMENTS CONSTITUTIES

A - ELEMENT MATERIEL

C'est l'ablation ou amputation de l'organe génltal castration implique la stérilité
mais la stérilisation n'est pas forcément une aastr (Crim. ler juillet 1937).

Chez un homme

Elle n'implique pas forcément la perte de virili{@npuissance) sauf quand
I'émasculation porte sur I'ensemble des organegag&n La simple ablation du pénis est
considérée comme une castration (criminologiqguemeast la situation la plus fréquente,
exemple : épouse trompée qui émascule son conjaitc'est la virilité qui est atteinte plus
gue la faculté de procréer).

Ablation des testicules : castration
Section des canaux déférents : stérilisation.

Historiquement et culturellement : il y avait leanuques (en général, ablation de

'ensemble des organes génitaux) a distinguer asisats (stériles mais virilité possible. On
stérilisait ainsi des garcons pour améliorer leaix\
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Chez une femme

La castration est techniqguement plus difficileridiguement elle est possible mais
techniquement, elle se concoit mal. Elle supposeaperation. La stérilisation et la castration
sont a distinguer.

Ligature des trompes : stérilisation
Ovariectomie : castration.

En revanche, l'excision qui n'altéere pas la fa&cule procréation n'est pas une
castration. ldem pour l'infibulation.

B - ELEMENT MORAL

L'auteur doit avoir eu l'intention de priver satire de la faculté de procréer en lui
enlevant un organe sexuel. Ce n'est pas le casmutilation n'est due qu'a une maladresse
(faute non intentionnelle : exemple : joueur detlfatl qui donne un coup de pied mal placé,
il n'y a pas eu forcément la volonté de castrer).

Sous 8§ 2 - LA REPRESSION

A - PEINES (art. 316 ACP)

Le crime de castration est puni de la réclusiomicelle a perpétuité. Avant 1981, la
peine de mort pouvait étre prononcée lorsque lanvecétait décédée dans les 40 jours qui
suivent le crime.

B - L'EXCUSE (art. 325 ACP)

a - Conditions

Le crime est excusable s'il est immédiatement goe par un outrage violent a la
pudeur. On estime que linculpé a obéi a un mouwménddndignation causé par l'acte
obscene.

On entend par outrage violent un viol, un atteatit pudeur avec violence ou méme
sans violence. Peu importe que l'outrage ait étémas sur l'auteur lui-méme ou sur un tiers.
Exemple : le crime de castration est excusableadeaft de celui qui a surpris un individu
commettant un attentat a la pudeur sur la persdarsa fille ou de sa servante.

En revanche, la jurisprudence considére que Iglsimautrage public a la pudeur
(exhibitionnisme) ne permet pas de faire jouerciese.

b - Les effets
L'excuse transforme le crime en délit (art. 326PA.C
L'emprisonnement est de 1 & 5 ans.

N.B. : La justification pourra étre obtenue sufdadement de la Iégitime défenkesque la
victime a opéré la castration pour résister a entative de viol ou a un attentat a la pudeur.
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8§2-LA CASTRATION DANS LE NOUVEAU CODE PENAL

La castration n'est pas incriminée en tant que tkeins le NCP.
Selon les cas, il sera cependant possible d'aganides répressions suivantes :

a - Violences aggravées par la mutilation

La castration constituant incontestablement unlation ayant entrainé une infirmité
permanente, il conviendra de retenir I'article 229CP (10 ans d'emprisonnement et amende
de 150 000 € (1 000 000 F). En présence de cir@ooss aggravantes prévues a l'article 222-
10 NCP (mineur de moins de 15 ans, personne vdilegrgmoin, victime, conjoint de la

victime ou le partenaire lié a la victime par urcteacivil de solidarit§ la peine pourra

atteindre 15 ans de réclusion criminelle. La pgioeirra méme étre portée a 20 ans de
réclusion criminelle lorsque le crime est commis yrd ascendant sur un mineur de moins de
15 ans.

b - Violences ayant entrainé la mort

Lorsque la castration a entrainé la mort de lara, il conviendra d'appliquer l'article
222-7 NCP qui prévoit 15 ans de réclusion crimaelLa encore, la présence des
circonstances aggravantes énumeérées a l'artick8 2RPNCP permet de porter la peine a 20
ans, voire 30 ans de réclusion criminelle (quanédction est commise par un ascendant sur
un mineur de moins de 15 ans).

c - Il n'est pas exclu gque la castration puisse
€galement(en fonction des circonstances qui I'ont accomgag)) étre qualifiée de torture et
actes de barbarie.

En raison de la mutilation, l'auteur encourt al®@sans de réclusion criminelle (art.
222-5 NCP) et méme la perpétuite si la victimedésgedeée (art. 222-6 NCP).

SOUS-SECTION 2 - LES TORTURES ET ACTES DE BARBARIE (NCP)

A - L'INFRACTION

Afin de mettre le droit frangais en pleine confadémavec la convention contre la
torture et autres peines ou traitements cruelgintadins ou dégradants, adoptée a New-York
par I'ONU le 10 décembre 1984, Iégislateur a érigé les tortures et actes de Haarie en
infraction autonome (222-1 a 222-6-3 CP).

L'expression "tortures et actes de barbarie" qoesle sens qui lui était reconnu dans
I'ancien code pénal lorsque ces agissements étags® comme circonstance aggravante du
meurtre (303 ACP) Ce texte qui avait été inséré&dlancien code pénal en raison des crimes
commis a I'‘époque de la révolution par "les chauffe et les "garotteurs"”, assimilait a
l'assassinate fait pour des malfaiteurs d'employer des torture ou des actes de barbarie
pour l'exécution de leurs crimes La notion d'actes de torture, de barbarie étasisée a
l'appréciation des juges du fond, sans qu'il Yieit semble-t-il de distinguer entre les deux.

64



Il n'était pas nécessaire que les actes de barhiané eu pour but de donner la mort.

Pour une application plus récente : voir Crimepts1996, Droit Pénal 1997, Somm.
N°4,
I
Prétendre exorciser un démon ne peut justifier taure et barbarie :

Attendu que, pour renvoyer Mohamed Kerzazi delarbur d'assises pour actes de torture
et de barbarie ayant entrainé la mort de Louisajbane, sans intention de la donner, la
chambre d'accusation, aprés avoir exposé et analydaits partiellement repris aux moyens,
énonce que ce dernier a, pendant plus de cing $éflagellé de maniére répétée les pieds de
la victime, I'a obligé a ingurgiter une grande diténd'eau salée, lui a serré la gorge avec
vigueur, lui a enfoncé une serviette dans la bowsthka contrainte a plusieurs reprises a
plonger la téte dans une bassine d'eau, sans@epp&r de ses cris, de ses plaintes ou de ses
souffrances, sans s'inquiéter davantage du sangoglait de sa bouche et de son nez, ni de
son visage qui devenait bleu; qu'en définitivemlart de Louisa Lardjoune a été le résultat
d'une ingestion massive d'eau salée imposée paarvieth Kerzazi;
Qu'en réponse a ce dernier, pour qui les souffeadtaent infligées non a la jeune fille mais
au démon logé en elle, les juges ont estimé gueolale qui avait pu I'animer, compte tenu
de ses convictions religieuses, ne pouvait 6tesaastes leur caractere d'actes de torture et de
barbarie;
Que, pour prononcer la mise on accusation de Tladmajoune pour complicité au regard de
ces faits, les juges relevent qu'en tenant lessretites pieds de la victime pour 'empécher de
se débattre, en lui flagellant les pieds, en metida disposition de Mohamed Kerzazi I'eau,
le sel et les serviettes, il a constamment assestiernier dont il avait sollicité les services, en
agissant selon ses recommandations ou ses ordgeslat'a pu que se rendre compte qu'il
participait a un crime, eu égard a la longueur éwdlement de la séance de désenvoltement,
ainsi qu'a lI'extravagance et a I'anormalité dessambmmis:

Attendu qu'en I'état de ces énonciations, lessjuge justifié leur décision sans encourir les

griefs allégués;
Qu'en effet, les chambres d'accusation, statuantesucharges de culpabilité, apprécient
souverainement au point de vue des faits tousiéesedts constitutifs des infractions qui leur
sont déférées, notamment les questions dintentjoe; la Cour de cassation n'a d'autre
pouvoir que de vérifier si la qualification retenjustifie le renvoi de la personne poursuivie
devant la juridiction de jugement, a laquelle ipagient de se prononcer sur les faits, objets
de l'accusation;
D'ou il suit que les moyens doivent étre rejetes;

RéférenceCass. crim, R, 3 sept. 1996, K. et L. Pourvoi ¢/ Bduai, 8 mars 1996 : Juris-
Data 11004167, Droit Pénal 1997 comm 4 .

Note M Véron: Jusqu'a la réforme de 1992, le Code pénal naifaies tortures ou des
actes de barbarie gu'une circonstance aggravantert®gns crimes et deélits sans d'ailleurs
les définir (C. pén., art. 303, ancienkn raison de la recrudescence d'actes inadmissibles
relevés au cours des dernieres années, le legistel 992 a estimé nécessaire d'incriminer
les tortures et actes de barbarie comme infradistincte, indépendamment du contexte et
du but poursuivi par leur auteur (@én., art. 222-7 a 222-6 nouveatjais il n‘a pas saisi
I'occasion pour définir ce qu'il fallait mettre sotes termes au contenu incertain.

Tous les auteurs sont d'accord pour estimer que césrmes ne peuvent s'appliquer
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gu'a des actes de violence d'une particuliere gra, ceux par lesquels «le coupable
extériorise une cruauté, une sauvagerie, une pengté qui soulevent une horreur et
une réprobation générale (A. Vitu: Rev sc. crim1992, p.71).L'absence - justifiée - d'une
définition légale laisse donc une place importaatel'appréciation des juridictions
d'instruction pour motiver le renvoi de l'accusé cemr d'assises, puis a celle des cours
d'assises pour entrer en condamnation.

Certaines décisions font état kecharnement du coupable(Cass. crim. 13 sept 1986:
Gaz. Pal. 1987, somm. 102 obsucet) oud'actes tels que coups, violences et
introduction d'un baton dans I'anus (Cass. crirn.9 déc. 1993: BulL crim. n' 383).e
lecteur pourra se référer a la description donredelg chambre d'accusation de la Cour
d'appel de Douai pour justifier le renvoi des aésugn cour d'assises sous une telle
gualification, description reprise par la Chambrienmelle dans l'arrét de rejet ci-dessous
reproduit. La lecture en est particulierement adite.

Pour tenter de se justifier, 'un des prévenusesait notamment que les actes matériels
qui lui étaient reprochés étaient inspirés parcsewictions religieuses. Il n‘aurait pas voulu
infliger des blessures a la jeune fille victimes#s agissements mais au démon logé en elle.
La chambre d'accusation et la Cour de cassatiorteétaort justement cet argument.
Aucun mobile ne peut justifier I'auteur d'atteintes volontaires a l'intégrité physique des
personnes: I'exorcisme ne peut couvrir la pratiquele la torture ou I'accomplissement
d'actes de barbarie.

B - LES PEINES

a - L'infraction a I'état simple

Elle est punie de 15 ans de réclusion crimin@g2¢1 CP).

L’article 222-6-1 prévoit désormais la responsabilé pénale des personnes
morales

b - En présence de circonstances aggravantes

1 - La peine est portée a 20 ans de réclusion salesdont accompagnés d'agressions
sexuelles autres que le viol ou s'ils sont comnaigsd'une des circonstances aggravantes
prévues par l'article 222-3 NCP (mineur de moindSl@ns, personne vulnérable, guet apens,
par le conjoint ou le concubin de la victime oypéetenaire lié a la victime par un pacte civil
de solidarité, commis sur une personne afin deidraindre a contracter un mariage ou une

union (Loi du 9 juillet 2010)., infraction a caractére raciste au sens dedlari32-76 CP,

ajouté par la loi du 3 février 2003 , c'est-a-dinéraction commise a raison de I'appartenance
ou de la non appartenance, vraie ou supposée vigitae a une ethnie, une nation, une race
ou une religion déterminée, ou encore, en raisoliodientation ou identité sexuelle de la
victime (Loi du 18 mars 2003 sia sécurité intérieure, dans ses dispositions relatives a la
lutte contre ’lhomophobie)

La loi du 2 mars 2010 sur les violences de groupmgoute I'enseignant ou tout
membre des personnels travaillant dans les étabimsts d'enseignement scolaire ainsi que
le conjoint, les ascendants ou les descendantgea tlirecte ou sur toute autre personne
vivant habituellement au domicile,

Rappelons que cette circonstance aggravante sstito@e « lorsque l'infraction est
précédée, accompagnée ou suivie de propos, étilisation d'images ou d'objets ou actes de
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toute nature portant atteinte a I'hnonneur ou @iwsicération de la victime ou d'un groupe de
personnes dont fait partie la victime a raisonale brientation sexuelle vraie ou supposée »
(art.132-77 CP).

2 - La peine est de 30 ans de réclusion :

- Lorsque l'infraction est commise en bande wigge (Loi du 9 mars 2004)

- lorsque l'infraction est commise sur un mineeimabins de 15 ans par un ascendant
ou par une personne ayant autorité sur lui (a@&-22avt dernier al. NCP),

- lorsqu'elle est commise de maniere habituelle LBu mineur ou une personne
vulnérable (ex : femme enceinte) (art. 222-4 NCP),

- lorsqu'elle a entrainé une mutilation ou une inénpermanente (art. 222-5 NCP).

3 - Laréclusion criminelle a perpétuité est encourgeand les tortures ont entrainé la
mort de la victime (art. 222-6 NCP) ou quand letutes ont été employées pour faciliter un
crime (art. 222-2 NCP).

Repentis : La loi du 9 mars 2004 prévoit une exemiain en faveur du repenti.
Article 222-6-2 CP

Toute personne qui a tenté de commettre les cripgn@sus par le présent paragraphe est
exempte de peine si, ayant averti l'autorité adstriaiive ou judiciaire, elle a permis d'éviter
la réalisation de l'infraction et d'identifier,das échéant, les autres auteurs ou complices.

La peine privative de liberté encourue par l'autmuide complice d'un des crimes prévus au
présent paragraphe est réduite de moitié si, agerti I'autorité administrative ou judiciaire,

il a permis de faire cesser l'infraction ou d'avidee l'infraction n'entraine mort d'homme ou

infirmité permanente et d'identifier, le cas échliglms autres auteurs ou complices. Lorsque la
peine encourue est la réclusion criminelle a peiEgtcelle-ci est ramenée a vingt ans de
réclusion criminelle.

Application de la loi pénale francaise et compéterc des juridictions
francaises Art.222-6-3 CP Créé par la loi n°2010-769 du 9 juillet 2010) :

Dans le cas ou le crime prévu par le 6° bis déidlar222-3 (Tortures et actes de
barbarie commis contre une personne afin de la&raiodre a contracter un mariage ou a
conclure une union ou en raison de son refus de&amar ce mariage ou cette unioest
commis a I'étranger a I'encontre d'une personne rédant habituellement sur le territoire
francais, la loi francaise est applicable.
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SECTION 3 - VIOLENCES AYANT ENTRAINE LA MORT
SANS INTENTION DE LA DONNER ("COUPS MORTELS")

Elles sont régies par l'article 222-7 NCP. (311PAC

8§1-ELEMENTS CONSTITUTIES

A - ELEMENT MATERIEL

C'est un acte de violence volontaire qui a enérédrmort de la victime (art. 311 ACP
et art. 222-7 NCP) sans intention de la donner.

a - Acte de violence

Comme pour les violences étudiees precédemmemeuil s'agir de coups, blessures,
violences et voies de fait.

La encore, l'article 222-14-3 CP (Créé par la loi 12010-769 du 9 juillet 2010)
assimile les violences psychologiques aux violengdwgysiques:
"Les violences ... sont réprimées quelle que soitihedure, y compris s'il s'agit de violences
psychologiques”.

b - Mort de la victime

Il faut qu'il y ait eu déces de la victime, peuporne le temps écoulé entre le fait
incriminé et la mort.
c - Lien de causalité

La mort doit étre la conséquence directe de lerae. Peu importe que cette blessure
n‘ait été mortelle qu'en raison de I|'état pathojogide la victime. Mais la relation de la cause
a effet ferait défaut si la blessure n'avait déieénte décés que par lI'imprudence de la victime
ou par l'ignorance des praticiens qui l'ont soigf@&em. 8 janvier 1992 : collision entre deux
véhicules. Altercation entre les deux automob#istéun refusant de signer le constat, I'autre
lui assene un coup de couteau. La victime estpiatée a I'hopital ou elle décede en raison
d'un mauvais branchement de 'appareil de respiraiitificielle : il n'y a pas coup mortel car
la mort n'est pas dle au coup de couteau).

B - ELEMENT MORAL

Il s'agit d'un homicide praeter-intentionnel, tBintion coupable doit viser l'acte de
violence volontaire initial, mais non le résult&, mort de la victime, sinon il y aurait
homicide volontaire.

Ainsi l'infraction a été retenue en cas de manm=uabortives ayant entrainé la mort
(Crim. 1 décembre 1971, Gaz.Pal. 1972, 1, 233).
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§ 2 — REPRESSION

Elle a été adoucie par la loi du 2 février 198mhtékieurement, la répression était la
réclusion criminelle de 10 a 20 ans qui pouvai &evée jusqu'a la perpétuité par le jeu de
circonstances aggravantes.

A - ANCIEN CODE PENAL

* Infraction a I'état simple art. 311 al. 1 ACB a 15 ans de réclusion criminelle.

» Circonstances aggravantes (loi du 9 septembre 1886311 al. 2 ACP : la peine
peut étre portée a 20 ans de réclusion criminelecas de circonstances
aggravantes mentionnées a l'art. 309 ACP (préntigditgpersonne vulnérable...)
ou lorsque les faits ont été commis sur la persafure magistrat ou d'un juré dans
I'exercice ou a I'occasion de I'exercice de sestimms

B - NOUVEAU CODE PENAL

* Infraction a I'état simple art. 222-7 CP : 15 ake réclusion criminelle.
* Circonstances aggravantes art. 222-8 CP :
- la peine est portée a 20 ans de réclusion ceieiren présence de l'une des

dix circonstances aggravantes énumérées a |'a2t822P (minorité de 15 ans, personne
vulnérable, ascendant, témoin, conjoint ou concuhinpartenaire pacsé, commis sur une
personne en raison de son refus de contracter uagaaou une union, préméditation, usage
ou menace d'une arme...infraction a caractereteaas infraction motivée par la prise en
compte de l'orientation ou identité sexuelle dgitdime).

La loi du 2 mars 2010 sur les violences de groupgoute I'enseignant ou tout
membre des personnels travaillant dans les étabimsts d'enseignement scolaire ainsi que
le conjoint, les ascendants ou les descendantgyea tlirecte ou sur toute autre personne
vivant habituellement au domicile. Loi du 13 a\2D16 ajoute la personne se livrant a la
prostitution.

- la peine peut atteindre 30 ans de réclusion crieinlersque l'infraction est
commise sur un mineur de 15 ans par un ascendstité, naturel ou adoptif, ou
par toute autre personne ayant autorité sur leumine

- Lorsqu’elles sont commis@&n bande organisée ou avec guet-apernss violences
perpétrées aveasage ou menace d’'une armsur unfonctionnaire de la police nationale
un militaire de la gendarmerie, un membre du personnel de I'administration pétisee ou
toute autre personne dépositaire de l'autorité igubl ou sur un sapeur-pompier civil ou
militaire ou un agent d’'un exploitant de réseau tdasport public de voyageurs dans
I'exercice, a l'occasion de I'exercice ou en raigte ses fonctions ou de sa mission, sont
punies ddrente ans de réclusion criminellelorsqu’elles ont entrainé la mort de la victime
(art. 222-14-, 1° CP, dd a la loi du 5 mars 2007aprévention de la délinquance).
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CHAPITRE 3 - L'AVORTEMENT

Longtemps marquée par une grande sevérité, lalafign concernant I'avortement a
été bouleversée par la loi du 17 janvier 1975 dest dispositions provisoires ont été
pérennisées par la loi du 31 décembre 1979.

Il faut donc aujourdhui distinguer selon que ddement est autorisé ou interdit (Michele-Laure
RASSAT considére que le principe est l'interdictidais, étant donné le domaine de plus en plusitréfu
l'interdiction, il est plus logique de présentarttd'abord I'avortement autorisé).

SECTION 1 - L'AVORTEMENT AUTORISE

Antérieurement a la loi du 17 janvier 1975, ntgtastifié sur le fondement de 'état de
nécessité que l'avortement thérapeutique.
Exemple : le médecin pour sauver la vie de la mérevait alors sacrifier celle de I'enfant.

Depuis la loi de 1975, l'avortement est autorig@sddes cas qui ne s'expliquent plus
par un état de nécessité mais seulement par isation de la loi.La |égislation a été
modifiée dans un sens plus libéral par la loi du 4uillet 2001, puis par la loi du 26
janvier 2016.

8§1-LES CAS LEGAUX

Il s'agit de I'avortement précoce (IVG) et dedide@ment thérapeutique.

A - L'AVORTEMENT PRECOCE (IVG)

Il est autorisé sous certaines conditions de ftndie procédure édictées par les art. L
2212-1 aL 2212-7 du Code de la Santé Publique.

a - Conditions de fond

Elles sont au nombre de quatre :

1 —initialement, il fallait que la femme soit en
état de détresseCe n'était pas a proprement parler une véritedshelition de fond, car elle
était laissée a la seule appréciation de la fegllaenéme

En effet, la femme enceinte n'était pas tenueustfipr d'une fagcon objective de cet
état de détresse et aucune autorité n'intervepait gontrler cette situation. Aussi, la loi n°
2014-873 du 4 aolt 2014 pour l'egalité réelle elesefemmes et les hommes (Art. 24) a-t-
elle supprimé cette pseudo condition en se borusrmaisa faire référence a la femme
"qui ne veut pas poursuivre une grossessgL 2212-1 CSP).

2 - 1l faut que I'VG soit pratiquée avant la
douziemesemaine de grossesse.
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3 - 1l faut que I'VG soit pratiquée par un
meédecin ou, lorsqu’ elle est réalisée par voie oaddénteuse, par une sage-femme.

4 - 1l faut que I''VG soit réalisée dans un
établissement d'hospitalisation public ou privééagselon l'article L 2322-1 du Code de la
Santé Publique.

b - Conditions de forme

Elle sont au nombre de quatre.

Afin d'étre dissuasive, la procédure est compl&lie. a pour but de faire réfléchir la
femme sur la portée de son geste. Mais cet efstidsif est en pratique bien peu efficace.

1 - La femme enceinte doit consulter un
meédecin (ou une sage-femmelibrement choisi
(L 2212-3 CSP)

Le médecin (ou la sage-femme).n'a qu'un rdéle dwlsi conseil. Il ne peut faire
obstacle a l'avortement. Il doit avertir la femmacante des risques meédicaux de
l'intervention et lui remettre un dossier-guide @sgnt les avantages sociaux inhérents a la
maternité ainsi que les solutions autres que celdesavortement. Ce dossier comprend la

liste des organismes a consulter.

2 - La femme se rend ensuite dans un

centre d'information familial ou social ou dans

un_centre de planification (L 2212-4 CSP).
Cette consultation préalable comporte un entrgigaticulier au cours duquel une assistance
ou des conseils appropriés a la situation de fésg®e lui sont apportés. Cette démarche est
proposée a la femme majeure; elle est obligatare fa mineure. Idem apres l'intervention
ou la méme consultation est proposée.

Lui seront communiquées les adresses d'organisoseeptibles d'apporter une aide
morale ou matérielle aux femmes et aux couplesrontds aux problémes de l'accueil de
I'enfant.

3 - Dans un délai_qui ne peut étre inférieur a

2 jours depuis la premiere visite chez le
meédecin (ou lasage-femme)si la femme est toujours décidée a avorter, ellerdaouveler
sa demande par écrit auprés du médecin (ou la sage-femme.) qui avaitirétialement
consulté.

4 - Munie de deux certificats la femme enceinte
peut étre admise dans un établissement hospipaiigic ou privé (L 2212-6 CSP).

Remarques

- Notons que le médecin bénéficie d'une clauseodsatence. Il n'est jamais tenu de
pratiquer I'lVG (L 2212-8 CSP), mais il doit enanfner la femme des la premiére visite et lui
communiquer immédiatement le nom de praticienseqpigies de réaliser cette intervention.

Cette clause s'appligue aussi aux sages-femmeagmjigres, et autres auxiliaires médicaux.
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- Si la femme enceinte est une mineure célibatai212-7 CSP), elle doit obtenir le
consentement de l'une des personnes qui exeraetdrité parentale. Quant au consentement
de la mineure, il doit étre recu "en dehors deés@nce des parents ou du représentant lIégal”.

Si la femme mineure non émancipée désire gardardeet, le médecin doit s'efforcer,
dans l'intérét de celle-ci, d'obtenir son consertgnpour que le ou les titulaires de l'autorité
parentale ou, le cas échéant, le représentant $&jgmt consultés ou doit vérifier que cette
démarche a été faite lors de I'entretien menti@nlegticle L. 2212-4

Si la mineure ne veut pas effectuer cette démaochsi le consentement n'est pas
obtenu, l'interruption volontaire de grossesseiajne les actes médicaux et les soins qui lui
sont liés peuvent étre pratiqués a la demandentéréssee : dans ce cas, la mineure se fait
accompagner dans sa démarchmar la personne majeure de son choix

- Si la femme enceinte est étrangere, elle deaadir résidé en France depuis plus de
trois mois au jour de l'intervention; cette conditidiscriminatoire n'a pas été reprise dans le
nouveau code de la santé.

- Chaque IVG doit étre déclarée au médecin dereg régionale de santé, mais sans
mentionner l'identité de la femme.

- Signalons enfin que tout établissement danselegst pratiquée I''VG doit assurer
aprés lintervention, l'information de la femme mire en matiere de régulation des
naissances (L 2212-7 CSP).

B - LAVORTEMENT POUR MOTIF THERAPEUTIQUE (IMG :Art . L 2213-1 Code
de la_Santé Publigue,modifié¢ par la loi n°2011-814 du 7 juillet 2011llatve a la
bioéthiqué

D'abord admis par la jurisprudence, puis paril@décret-loi du 29 juillet 1939) sur le
fondement de I'état de nécessité, il a été éteadlapoi du 17 janvier 1975. Le fondement de
la justification désormais semble étre l'autorwatie la loi et non plus I'état de nécessité.

Contrairement a I'lVG, l'avortement thérapeutiguest soumis a aucun délafais
comme I'IlVG, il doit étre pratiqué par un médedans un établissement hospitalier.

a - Conditions de fond

L'avortement thérapeutique doit étre justifié gmt la santé de la mére, soit par la
santé de I'enfant.

1 - L'avortement thérapeutigue
justifié par la santé de la mére

Avant 1975, l'art. L 161-5 du Code de la SantéliBub (ancien) ne prévoyait
l'avortement thérapeutique que pour la sauvegarda dede la mére gravement menacée.

De nos jours, il suffit que la poursuite de lagpesse mette en péril grdaesanté de
la femme. Aucune autre précision n'est apportéentgaala nature physique, psychigue,
mentale des troubles menacant la mere.
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La notion nouvelle est donc plus large que laamtntérieure qui n'envisageait qu'un
péril concernant la vie de la femme.

Cette extension n'est pas cependant sans linliteut que le péril soit "attestable”,
donc certain et pas seulement éventuel.

Exemple : femme violée et détenue jusqu'au 8éme mlai grossesse pouvant provoquer un
trouble mental, I'avortement thérapeutique se@ssible.

2 - L'avortement thérapeutigue
justifié par I'état de santé de
I'enfant

La loi vise ici le risque (“forte probabilité™) qul'enfant a naitre soit atteint d'une
affection d'une particuliere gravité reconnue commzurable au moment du diagnostic
(exemple : malformation).

b - Conditions de forme

La femme doit étre munie d'une attestation étgidiedeux médecins membres d'une
équipe pluridisciplinaire attestant, aprés queecétfuipe a rendu son avis consultatif, soit que
la poursuite de la grossesse met en péril grasarige de la femme, soit qu'il existe une forte
probabilité que I'enfant & naitre soit atteint d'affection d'une particuliere gravité reconnue
comme incurable au moment du diagnostic.

- Lorsque l'interruption de grossesse est envisagée motif que la poursuite de la
grossesse met en péril grave la santé de la femm&quipe pluridisciplinaire chargée
d'examiner la demande de la femme comprend au nuplagre personnes qui sont un
médecin qualifi€ en gynécologie-obstétrique, membhen centre pluridisciplinaire de
diagnostic prénatal, un praticien spécialiste dffeltion dont la femme est atteinte, un
médecin choisi par la femme et une personne géalténue au secret professionnel qui peut
étre un assistant social ou un psychologue. Le onédgialifié en gynécologie-obstétrique et
le médecin qualifié dans le traitement de I'affactilont la femme est atteinte doivent exercer
leur activité dans un établissement de santé.

- Lorsque l'interruption de grossesse est envisagée motif qu'il existe une forte
probabilité que I'enfant a naitre soit atteint d'une affection d'une particuliere gravité
reconnue comme incurable au moment du diagnoséiquipe pluridisciplinaire chargée
d'examiner la demande de la femme est celle d'ntreceluridisciplinaire de diagnostic
prénatal. Lorsque I'équipe du centre précité seit,éun médecin choisi par la femme peut, a
la demande de celle-ci, étre associé a la conimartatHors urgence meédicale, la femme se
voit proposer un délai de réflexion d'au moins semaine avant de décider d'interrompre ou
de poursuivre sa grossesse.

Dans les deux cas, préalablement a la réunion éguipe pluridisciplinaire

compétente, la femme concernée ou le couple pesd, demande, étre entendu par tout ou
partie des membres de ladite équipe.
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§ 2 - SANCTIONS DES AVORTEMENTS
IRREGULIEREMENT PRATIQUES

Il faut distinguer selon que l'irrégularité posigr les conditons de forme ou de fond.

A - IRREGULARITE AFFECTANT LES CONDITIONS
DE FORME

a - Le probléme était sous l'ancien code
pénal délicat :

* Pour_certains(Decoqg : RSC 1975, 375 ; R.Vouin : Dalloz 1976 askat),
l'avortement étant réalisé en dehors des termeatseda la loi, il devait étre considéré comme
un avortement illégal, interdit.

* Pour d'autregG. Roujou de Boubée, Dalloz 1975 chronique 218yortement
n'était pas illégal mais des sanctions disciplemipouvaient étre prononcees a I'égard des
médecins et des dirigeants hospitaliers qui avangaonnu la réglementation.

Cette seconde doctrine était confortée par leedétr 5 aolt 1980 qui a établi des
sanctions pécuniaires a l'encontre des directéatablissement hospitalier ayant enfreint la
|égislation en matiére d'avortement.

De plus, linterprétation a contrario de l'alingade I'art. 317 de I'ACP (loi du 31
décembre 1979) conduisait a appliquer les sanctiedavortement interdit dans deux cas :

- Non respect des conditions fixées par l'art6ll-12 du Code de la Santé Publique,
c'est-a-dire en cas de non respect des condifidasfond et de forme) de l'avortement
thérapeutique,

- Dans le cas ou l'avortement n'a pas été effantaét la fin de la dixieme semaine
par un meédecin dans un établissement hospitat&rst{a-dire en cas de non respect des
conditions de fondle I'avortement précoce).

Cette distinction établie entre I''VG et l'avoremh thérapeutique était assez
compréhensible. En effet, pour I'lVG, seule la @imn des conditions de fond entrainait la
répression de l'art. 317 de I' ACP (avortementrdfite alors qu'en matiere d'avortement
thérapeutique, une telle distinction entre fondfane ne pouvait étre opérée puisque
I'existence des conditions de fond découle desficats établis & cet effet. Ainsi, toute
anomalie, dans la délivrance de ces certificatdepnécessairement atteinte au fond (CA
Paris, 9 juillet 1982, JCP 83, I, 13969, note B.L.

b — Explicitement, l'art. 223-11 NCP n'envisage la
répression de l'avortement qu'en cas de violation &b
conditions de fond.
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B - IRREGULARITES AFFECTANT LES CONDITIONS
DE FOND

En cas de non respect des conditions de fonariament n'est plus autorisé. Il n'y a
donc plus de fait justificatif et l'acte devient nmmsable. C'est d'ailleurs la solution
expressément retenue par l'art. 223-11 NCP lotsEpdince que I'avortement est punissable
lorsqu'il est pratiqué en dehors du délai dansdkduest autorisé par la loi, ou par une
personne qui n'a pas la qualité de médecin ou erdams un lieu autre qu'un établissement
hospitalier.

Depuis 1981, on assiste a une régression desavenmts déclarés :
-1981 : 180 000

-1984 : 175 000

- 1985 : 169 000

1989 : 162 000

Depuis 2002 : environ 210 000 actes par an.
Apres avoir décru jusqu'en 2003, avec 203.300 enwhts, ces chiffres semblent repartis a la
hausseZ22.500 IVG pratiquées en France en 2010).

On constate surtout une augmentation du nombre d'I'\G pratiquées sur les mineures.
Ainsi, 13 230 jeunes filles de 15 a 17 ans ontiguét une IVG en 2006, contre 11 500
deux ans auparavant. Elles étaient 848 jeunes filke 15 ans a subir une IVG en 2006.
Sur les 209 700 IVG pratiquées en 2006, prés aés quarts concernent toutefois des
femmes majeures agées de 18 a 35 ans. Mais ladearplus jeunes (20 a 24 ans)
augmente alors que celle des plus agées (30 a 4 aatendance a diminuer (LE
MONDE. du 19.09.2008 ).

Le nombre d'avortements non déclarés est estien&ieon 40 000.
Signalons enfin que l'art. L 2223-2 du Code de laahté Publique punit de deux
ans d'emprisonnement et de 30 000 € (200 000 F) miande le fait d'empécher ou de

tenter d'empécher de pratiquer ou de s'informer surune interruption de grossesse ou les
actes préalables prévus par les articles L. 2212&3L. 2212-8.
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SECTION 2 - LAVORTEMENT INTERDIT

En dehors des cas prévus par la loi, l'avorterashtinterdit : il constitue un délit,
prévu par les articles 317 de I'ancien code p@2a&-;10 du nouveau code pénal et L 2222-2 et
s CSP. Le NCP ayant profondément modifié l'infattinous envisagerons successivement
'avortement sous l'ancien, puis sous le nouveae @@nal, afin de faire mieux apparaitre
I'apport spécifique de la nouvelle Iégislation.

81 - ANCIEN CODE PENAL (A titre informatif)

SOUS 8§ 1 - ELEMENTS CONSTITUTIES

Selon Garraud (code pénal annoté), l'avortement "Bsxpulsion prématurée,
volontairement provoquée du produit de la conceptio

A - ELEMENT MATERIEL

Il s'agit de I'expulsion prématurée du foetus (a@sultant de I'emploi de moyens
artificiels (b).

a - Expulsion prématurée du foetus

Lorsque le résultat est obtenu, on se trouve ésepice d'une infraction consommée ;
dans le cas contraire, il s'agit d'une tentativegaable.

1 - Résultat obtenu : l'infraction
est consommeée

L'avortement est punissable quel que soit le moequel il est pratiqué.

Cette réserve faite, peu importe que l'avorteraéntu lieu dans les derniers jours de
la grossesse, peu importe que le faetus soit marttd\expulsion, peu importe qu'il était ou
non vivant ou viable.

L'avortement est punissable méme si le foetusungdnt et survitaux manceuvres
abortives : l'interruption volontaire de la grossegst en effet de nature a compromettre la
santé de I'enfant.

2 - Absence de résultat : la
tentative

Depuis le décret-loi du 29 juillet 1939, la lonstionne celui qui aura procuré ou tenté
de procurer I'avortement sur une femme enceintgupposée enceinte. Le texte punit comme
l'infraction consommée, aussi bien la tentativermmmpue que la tentative impossible.
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Tentative interrompue

La notion de commencement d'exécution est icelaent entendue : c'est le cas pour
un médecin, qui apres avoir fixé le prix de l'opiéra se rend, porteur de sa trousse, aupres
de la femme enceinte ou encore fait étendre la feisum un divan et prépare une seringue.

Pour une avorteuse, c'est par exemple réclamda glaseline a la femme enceinte
pour faciliter I'introduction de la sonde. Encosautfil que le désistement ne provienne pas
d'une renonciation volontaire de l'auteur mais @'aimconstance extérieure. C'est le cas de
I'absence de la patiente au rendez-vous.

Tentative impossible

Depuis la loi du 29 juillet 1939 modifiant I'aB17 CP, il n'est pas nécessaire que la
femme sur laquelle des manoeuvres ont été prasquéeui a pratiqué des manoeuvres sur
elle-méme soit enceinte. Les manoeuvres abortiee$ gunissables méme si elles sont
exercées sur une femme "supposée enceinte”.

Encore faut-il que l'avorteur ait cru la femme @nte. Dans le cas contraire, |l
pourrait s'agir d'une escroquerie ou de violencdsntaires.

b - Emploi de moyens artificiels

L'avortement suppose I'emploi de moyens artifioiidstinés a provoquer I'expulsion
prématurée du foetus.

1 - Peu importe la nature des moyensmployés

- Absorption d'aliments, breuvage... médicaments,
- Intervention intra-utérine,
- Emploi de violences...

2 - Peu importe l'inefficacité des
moyens employés

Il'y a tentative punissable méme si les moyerisési étaient radicalement insuffisants
pour produire le résultat cherché (Crim. 9 novemb®@8 : avortement au moyen d'une
injection d'eau de Cologne, de vinaigre, d'eaui€e v

II'y a bien avortement punissable dés lors quée cetefficacité n'a été qu'une
circonstance extérieure, c'est-a-dire indépendamta volonté de son auteur.

B - LELEMENT MORAL

Le délit d'avortement suppose l'intention coupallessi, l'auteur des manoeuvres
abortives a di agir sciemment dans le but de pusmobavortement. Ainsi, il n'y aurait pas
deélit d'avortement si l'individu avait porté desups sur une femme enceinte dans des
conditions telles que I'accouchement avant termaitaété la conséquence imprévue de ces
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violences : l'auteur des violences serait alordeseent coupable de coups et blessures
volontaires (Crim. 27 mars 1902, D. 1902, 5, 63).

SOUS § 2 - LA REPRESSION

Il faut distinguer la situation des auteurs (A)celle de complice (B). Mais toute
personne condamnée pour délit d'avortement espéeple l'interdiction d'exercer aucune
fonction ou emploi dans des maisons d'accouchemehthiques d'accouchement,
établissement privé recevant des femmes enceite84 D. 24 Juillet 1939).

A-LES AUTEURS

La sanction est différente selon que l'avorteneshteffectué par un tiers (a) ou par la
femme sur elle-méme (b).

a - Avortement effectué par autrui

1 - Sanction normale

Celui qui exerce des manoeuvres abortives sufamme enceinte supposée enceinte
est auteur principal du délit d'avortement si larige n'est pas consentante, et co-auteur si la
femme est consentante. Dans un cas comme dams,lidehcourt les mémes peines.

Emprisonnement : 1 a 5 ans
Amende : 1 800 a 100 000 F.
2 - Sanctions aggravees

L'aggravation résulte de la profession de I'aubeude I'habitude.

Aggravation résultant de la profession de I'auteur

C'est le cas des médecins et personnes assimilées.

Si I'un des auteurs ou co-auteurs est I'une desmees désignées au 4éme paragraphe
de l'art. 317 ACP, il encourt les peines précédenéesuspension pendant 5 ausmoins ou
méme l'incapacité absolae I'exercice de sa profession ; sont visés latenigs, officiers de
santé, sages-femmes, chirurgiens, dentistes, phemsa étudiants en meédecine, en
pharmacie, employés en pharmacie, herboristes,alg@tds, marchands d'instruments de
chirurgie, infirmiers, masseurs et masseuses.

Cette suspension est une mesure de police et adeitéépublique qui doit étre
prononcée méme en cas d'admission des circonstattéeaantes (Crim. 19 février 1970, BC
72). Elle s'appligue au docteur en médecine mérheed' privé du droit d'exercer sa
profession (Crim. 15 décembre 1950, BC 283). Simesures ne sont pas respectées, l'art.
317 al. 5 prévoit :

Emprisonnement : 6 mois a 5 ans d'emprisonnement
Amende : 3 600 a 100 000 F.

Aggravation résultant de I'habitude

S'il est établi que le coupable s'est livré hadlitiment & la pratique de I'avortement, il
encourt une peine de :
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Emprisonnement : 5 a 10 ans d'emprisonnement

Amende : 18 000 a 250 000 F.

Deux faits d'avortement suffisent a caractérisebitude (Crim 24 Mars 1944, D.A.
44-75).

Encore faut-il pour que I'habitude puisse étreapgment sanctionnée que ces faits
soient poursuivis ensemble ou dans I'ordre ount®té commis. S'ils sont en effet poursuivis
dans l'ordre inverse, les premiers juges saisiguement du deuxieme avortement ne peuvent
retenir le premier, et les deuxiemes juges sarsguement du premier avortement ne peuvent
en aggraver la peine sur la base d'un deuxiemeqtain'a été commis qu'ultérieurement
(Orléans, 17 septembre 1948, Gaz.Pal. 1948, 2, 207)

b - Avortement pratiqué sur soi-méme
(art. 317 al.3 ACP)

La femme qui s'est procurée ou a tenté de se mnokavortement ou qui s'est soumise
aux moyens a elle indigués ou administrés a cet,afféme si elle n'est pas enceinte, encourt
une peine de :

Emprisonnement : 6 mois a 2 ans d'emprisonnement

Amende : 360 & 20 000 F.

Ces peines sont plus légéres car on tient congta situation psychique de la femme
en état de grossesse.

B - LES COMPLICES

a - La notion
Au sens de l'art. 59 et 60 de I'ACP, les complgm® ceux qui, sans avoir pris part a
l'avortement, ont provoqué l'action, ou donné aesriictions pour la commettre, sciemment
procuré les instruments ou moyens qui ont sergi @ekpétrer, ou encore, avec connaissance,
aidé ou facilité les auteurs de l'infraction dassfhits qui I'ont préparée ou facilitée.
Exemples :

- Est complice le mari qui accompagne sa femme cime avorteuse sachant qu'elle
doit y étre avortée (Crim. 8 novembre 1941, 5489),

- Celui qui indiqgue a une femme l'adresse d'uraetause et l'autorise a se présenter
chez elle de sa part (Crim. 22 juillet 1943, 1,)115

- Celui qui provoque une femme a l'avortementuémptomettant de I'argent ou en la
menacant de I'abandonner si elle ne se fait pasesivo

- Celui qui préte sciemment sa chambre en vu&adertement.

- Les tribunaux ont méme sanctionné (contrairemaentdroit commun) la complicité
de complicité en rattachant le deuxieme complioe auteur principal
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C'est ainsi qu'on a considéré comme compliceagtertée une personne qui a conduit
cette derniere chez une femme qui a son tour ldo@ané le lendemain l'adresse d'une
avorteuse (Crim. 26 avril 1945, BC 46).

Si en effet, ce deuxieme complice ne pouvait emjerda criminalité de l'avorteuse, il
était néanmoins possible de le rattacher a celladartée.

- En revanche, ne constitue pas des cas de carm@pécsimple conseil donné a une
femme enceinte de se faire avorter méme si I'am@j@u moyen d'injection”.

- Cependant constitue un cas de complicité lea@bgmanant d'un_ médecou d'un
Spécialiste

Ne constitue pas un cas de complicité l'aide assistance postérieure a l'infraction
(ex : fait d'enterrer le foetus) (Crim. 7 aolt 19@&@az.Pal. 1945, 2, 143).

b - Les peines

1 - Le principe

Conformément au droit commun les complices sonispdans les mémes conditions
que les auteurs principaux.

Les complices des auteurs, coauteurs sont pusipeiees de l'art. 317 al. 1 ou al.2
ACP (l'alinéa 2 joue quand il y a I'habitude maifaut qu'elle existe chez le complice. En
effet, I'habitude constitue une cause d'aggravatesonnelle).

Les complices de la femme qui s'est procurée rfen®ent sont punis des peines
encourues par la femme (6 mois a deux ans d'enmmesoent).

2 - Médecins et personnes assimilées
(art. 317 al.4 ACP)

Si l'auteur d'un acte de complicité est l'unemkrsonnes visées a l'art. 317 al. 4 ACP,
l'auteur encourt dans tous les cas, qu'il soit dmap'un tiers ou de la femme, les pénalités
prévues par les alinéas 1 ou 2 de l'art. 317 A@Rrisqu'il y a ou pas habitude), outre
I'interdiction temporaire ou totale d'exercer saf@ssion.

3 - Complicité et incriminations autonomes
visant a prévenir l'avortement. Dispositions maintenuespar la loi d'adaptation du 16
décembre 1992, avant d'étre abrogées par l'ordonnae du 22 juin 2000.

Certains agissements qui ne sauraient constitegrcds de complicité d'avortement
pouvaient étre poursuivis sous d'autres qualifcesti:

Provocation a l'avortemefdrt. L 647 du Code de la Santé Publicalerogé)

. I visait ceux qui par un moyen quelconque atmprovoqué a linterruption de
grossesse méme licite alors méme que cette provncaaurait pas été suivie d'effets.
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. Il visait encore ceux qui par un moyen quelcanqurront fait de la propagande,
publicité directe ou indirecte en faveur de |'agoréent.

Peines:
Emprisonnement : 2 ans
Amende : 30 000 F

Exemple : publicitt commerciale en faveur d'urbktaement privé dans les IVG
licites.

Fourniture de moyens abortifs (L 645 Code de lat&dPublique,abrogé par
I'ordonnance du 22 juin 2000.

Le texte réprimait I'exposition, l'offre, la vergela distribution des objets interdits. Il
s'agit d'objets susceptibles de provoquer ou fagotiavortement dont la liste est établie par
un reglement d'administration publique.

Peu importe que l'objet remis n'ait pas été etilis

Sanctions:

Emprisonnement : 2 ans

Amende : 30 000 F
Certains de ces actes pourraient, de nos jourdyeoisous les articlels 2222-2, voire L

5135-1 CSP).

N.B. : Le délit d'avortement pose parfois des [@oiles de conflit de qualification. S'il
y a eu utilisation de substances chimiques, orcaurs a l'art. 318 du CP. S'il a eu lieu par
I'emploi de moyens mécaniques, coups et blessuleataires, on retiendra l'article 310 CP.
L'infraction constitue un crime en cas d'infirmp&manente.

Enfin si les manoeuvres ont entrainé la mort dieriame, on retiendra I'art. 311 CP
(coups mortels).

§2-LE NOUVEAU CODE PENAL

Il faut désormais distinguer selon que l'interiuptde grossesse a été pratiquée sans
(A) ou avec (B) le consentement de la femme eneeint

A - INTERRUPTION DE GROSSESSE PRATIQUEE
SANS LECONSENTEMENT DE LA FEMME ENCEINTE
Il s'agit la d'une infraction nouvelle punie paart’ 223-10 NCPde 5 ans
d'emprisonnement et 75 000 € (500 000 F) d'amende

B - INTERRUPTION DE GROSSESSE PRATIQUEE
AVEC LE CONSENTEMENT DE LA FEMME
ENCEINTE

Abandonnant la distinction opérée par I'ancienecpénal, le nouveau code pénal ne
punit que linterruption pratiquée par un tiers é)non pas celle réalisée par la femme
enceinte sur elle-méme (auto-avortement) (b).
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a - Interruption pratiguée par un tiers
(art. L 2222-2 CSP)

1 - Incrimination

L'interruption de grossesse pratiqguée par un éstpunissable lorsqu'elle est réalisée
sans respecter |'une des trois conditions de foségs par la loi (L2222-2 CSP) :

- apres l'expiration du délai fixé par la loi (deusemaines) sauf si elle est pratiquée
pour un motif thérapeutique,

- lorsqu'elle est pratiquée par une personne mtdgajualité de médecin,

- lorsqu'elle est pratiguée dans un lieu autre getablissement d'hospitalisation
public ou qu'un établissement d'hospitalisatiorvégrisatisfaisant aux conditions
prévues par la loi.

- Est également puni le fait de procéder a une impdion de grossesse apres
diagnostic prénatal sans avoir respecté les meédaghtévues par la loi (L 2222-3
CSP).

Au surplus, I'élément matériel (définition, tenta) obéit aux principes analysés
antérieurement.

Cependant, contrairement a la définition donnée llpat. 317 ACP, la nouvelle
définition ne prévoit plus la répression du détippssible, notamment lorsque l'avortement
est réalisé sur une femme non enceinte.

La formule employée par l'art. L 2212-2 CSP (iniption de la grossesse d'autrui")
parait désormais difficilement applicable en paces.

2 - Répression

Infraction a I'état simple

2 ans d'emprisonnement
Amende de 30 000 € (200 000 F)

Infraction aggravée

En cas de pratique habituelle, 'emprisonnemdnp@$é a 5 ans et I'amende a 75 000
€ (500 O0O0F).

b - Interruption pratiguée par la femme
enceinte

1 - Situation de la femme elle-méme

82



Initialement maintenue, linfraction d'auto-avortement a été discretement
abrogée avant que le nouveau code pénal n'entre gigueur.

Maintien d'une incrimination symbolique

Résultant d'un compromis intervenu aprés beaudeugifficultés entre le Sénat, qui
souhaitait conserver l'incrimination, et I'AssengbMationale qui comme le gouvernement,
souhaitait la supprimer, l'art. 223-12 NCP réprinfauto-avortement.

La femme qui pratique sur elle-méme [interruptiemlontaire de grossesse était
passible de deux mois d'emprisonnement et de 2% @Xmende.

L'incrimination était maintenue mais avec une pgarticulierement modérée.

Dailleurs, dans l'esprit du Iégislateur, les psime devaient pas étre prononcées. En
effet, le tribunal pouvait décider (comme le soudig expressément l'art. 223-12 NCP) qu'en
raison des circonstances de détresse ou de lanpalgé de I'auteur... ces peines ne seront
pas appliquées.

Abrogation _de l'incrimination  : une disposition de la loi du 27 janvier 1993
(diverses mesures d'ordre social) a abrogé lincrimation de I'auto-avortement,
abrogation passée quasiment inapercue a I'époque!

2 - Infractions commises par des tiers (L 2222-4 &3

Personnes visées

Ce sont celles qui fournissent a la femme les meyeatériels de pratiquer sur elle-
méme une interruption de grossesse.

Les termes utilisés "moyens matériels" exclueriblaniture de moyens intellectuels :
conseils, instructions.

L'abrogation de linfraction d'auto-avortementpegmet plus, en pareille hypothése,
de faire jouer les régles générales de la comgli€lette solution est expressément confirmée
par le nouvel article L 2222-4 CSP : "En aucunlea@mme ne peut étre considérée comme
complice de cet acte"

Répression
La peine est de trois ans d'emprisonnement eéfidsde 45 000 € (300 000 F.)

En cas d'habitude, la peine peut étre portéecpasis et a 75 000 € (500 000 F).

Ajoutons enfin qu'il est interdit (Beux ans d'emprisonnement, 30 000€
d'amende) aux fabricants et négociants en appareilgynécologiques de vendre des
dispositifs médicaux utilisables pour une interrupton volontaire de grossesse a des
personnes n'appartenant pas au corps méditau ne faisant pas elles-mémes profession de
vendre des appareils chirurgicaux (Article L 51369P).
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TITRE I

LES ATTEINTES INVOLONTAIRES
CONTRE LES PERSONNES

CHAPITRE UNIQUE

HOMICIDE PAR IMPRUDENCE ET ATTEINTES
INVOLONTAIRES
A L'INTEGRITE DE LA PERSONNE

L'homicide par imprudence n'est qu'une des foradeed’homicide involontaire. En
effet, la mort de la victime provoquée par l'ag@eut résulter de coups et blessures
volontaires (on est en présence de "coups morteld.’ 311 ACP et 222-7 NCP ) ou de coups
et blessures involontaires : il s'agit alors d'hmd@ par imprudence

Les atteintes involontaires qui n‘ont pas entré@néort, doivent étre rapprochées de
I'hnomicide par imprudence car ils ont tous deuxnigsnes éléments constitutifs essentiels, la
différenciation résidant dans la gravité du préedi

Les infractions d'homicide par imprudence et depsoet blessures involontaires
étaient prévues par les art. 319, 320 et R 40-4kadeien Code Pénal et dans le nouveau
Code Pénal par les articles 221-6 et 221-7 poamlibide involontaire et par les articles 222-
19 & 222-21 R 622-1, R 625-2 a R 625-5 pour lexiréts involontaires a l'intégrité de la
personne.

En dépit d'une rédaction différente (cf. Art. 221le fait de causer par maladresse,
imprudence, inattention, négligence ou manquemenne obligation de sécurité ou de
prudence"), le nouveau Code Pénal appréhende legesfaits, exige la méme faute, mais
aggrave la répression.

SECTION 1
LES ELEMENTS CONSTITUTIES

Homicide par imprudence, atteintes involontairesliatégrité de la personne
comprennent trois éléments constitutifs :

1 élément matériel

1 élément moral
1 lien de causalité
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8§1-L'ELEMENT MATERIEL

Il consiste soit dans un homicide, soit dans desnées portées a la victime.

Cette expression, plus générale, remplace lesetende "coups et blessures" utilisés
dans l'ancien code pénal.

A —Principe

Pour qu'il y ait homicide, il faut que la victime ait été encore en vie aunmeat de
l'infraction.

Exemple: Ne peut étre condamné pour homicide involont&reconducteur d'un
véhicule qui passe sur le corps d'une personnesreé par un autre véhicule et dont il n'est
pas prouvé qu'elle vivait encore au moment du skcbioc (Crim. 12 décembre 1972, RSC
1973-409, obs.Levasseur).

En revanche, lorsque la victime meurt ultérieunetnges suites de ses blessures, il y a
bien homicide par imprudence. En effet, 'homicésé constitué au jour du déces et non a la
date du fait délictueux qui en a été la cause KGkte 26 février 1971 BC 67).

S'agissant des atteintes portées a l'intégrité da pbersonne peu importe leur nature

ou leur gravité : ce sont toutes les altérationt&es a l'intégrité corporelle de la victime ou a
sa santé. |l peut s'agir de Iésions externes codamdéésions internes ou des maladies.

Exemples
- Commencement d'empoisonnement a la suite dges$tion de gateaux ou

consommation de viandes malsaines.
- Absorption d'un vin ayant des propriétés nocives
- Avortement provoqué par des remedes imprudemadninistrés.

- Contamination d'une nourrice a laquelle des rgarent confié un enfant qu'ils
savaient atteint de la syphilis.

- Accidents infectieux provoqués par une vaccomatpratiquée sans précaution
suffisante.
- Etat morbide occasionné par un accident automobil

B - Difficultés particuliéres :

- L’homicide sur un foetus :

L’homicide par imprudence était retenu a l'encdndfun automobiliste qui avait
renversé une femme enceinte : dés lors, en effiet,rign ne permet de dire qu'il était mort
avant l'accident, un enfant de 3,9 kg, extrait'ddus de sa mere "mort-né frais" doit étre
considéré comme ayant été vivant a terme et viableaison de son état de maturité,
notamment par son poids (Douai, 2 juin 1987, Gaz1R2&9,1,145 note Doucet).
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La Cour d'appel de Lyon a méme jugé que la maim fbetus d'une vingtaine de
semaines, due a limprudence ou négligence d'uneaméd constituait un homicide
involontaire (13 mars 1997) .

Mais cet arrét a été casséa:Cour de cassation a décidé que la loi pénale éta
d'interprétation stricte, les faits reprochés au mdecin qui a involontairement
interrompu la vie de I'enfant a naitre dont la mereétait venue consulter pour un examen
de grossesse, n'entre pas a dans les prévisions tiedes répressifgcrim, 30 juin 1999. D
1999, 710, note Vigneau),

Sur cette question, voir : G Roujou de Boubée etleBLamy, " Contribution
supplémentaire a I'étude de la protection pénakeedus " D 2000, chr. p 181

En ce sens, Assemblée pléniére, 29 juin 2001 :

« Mais attendu que le principe de la Iégalité délgsdet des peines, qui impose une
interprétation stricte de la loi pénale, s'oppose gue l'incrimination prévue par l'article 221-
6 du Code pénal, réprimant I'hnomicide involontali@utrui, soit étendue au cas de l'enfant a
naitre dont le régime juridique releve de textasi@aiers sur I'embryon ou le foetus ; »

Dans un arrét ultérieur dw25 juin 2002, la chambre criminellea rappelé cette
jurisprudence en refusant la qualification d’honhcinvolontaire retenue par la cour d'appel
dans le cas de négligences survenues dans la @é&lladcouchement, la grossesse étant
arrivée a terme :

"Attendu que le principe de la légalité des délitet des peines, qui impose une

interprétation stricte de la loi pénale, s'oppose &e que lincrimination d’homicide
involontaire s'applique au cas de I'enfant qui n'espas né vivant'.

Voir, cependant, le jugement rendu par le tribunal correctionnel de Tarbes, le

6 février 2014, qui vient de condamner a trois ans de prison avec sursis, un

automobiliste pour homicide involontaire sur un foetus dont il avait renversé la mére

enceinte8.

7 Solution peu cohérente, au plan de I'équité, lersbpn sait que la cour de cassation retient libioi®
involontaire dés lors que l'enfant a survécu, maisee qu'une heure, aprés l'accouchement : Cridécembre
2003,Une femme enceinte de huit mois a été grievemearssBe dans un accident de la circulation. Aprés une
césarienne le jour méme, elle a mis au monde waned&cédé une heure plus tard. C'est a bon dreitagcour
d'appel a déclaré l'auteur de l'accident coupahlentcide involontaire sur la personne de cet enfaatenant
gu'il a, par un défaut de maitrise de son véhiccdeisé la mort de I'enfant qui a vécu une heurésapa
naissance et qui est décédé des suites des lésiales irréversibles subies au moment du chdarig Data
:2003-021533).

8 Cf, Le figaro.fr du 6 février 2014 : ... le miniséepublic a considéré que le feetus était "viabtejual n'était
"mort que du fait de l'accident”, a cause "du cHacfcetus contre la paroi utérine"... Le parquet ma fms
appel de la décision du tribunal, pas plus que dertke de l'automobiliste. Celle-ci refuse délibegt
d'invoquer la jurisprudence de la Cour de cassat#ns un souci d'apaisement et d’humanité vis-éevia mére
et de son client. "Le droit, c'est aussi traitex emains, ce n'est pas que I'application desgéxtedéclaré sa
défense, expliquant avoir fait un "choix philosapre”, afin que I'automobiliste qui éprouve depuis fart
sentiment de culpabilité puisse tourner la pagrietla victime puisse "faire son deuil".
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- Requalification :

Si au cours d'une procédure ouverte pour coupkessures (atteintes) involontaires, la
victime meurt des suites des coups, le juge peagfudiifier et poursuivre pour homicide par
imprudence.

- Prescription :
La prescription court du jour ou apparait l'incafa(Crim. 4 décembre 1990 - Droit
Pénal 1991).

Exemple: Un jet de pierres entraine un traumatisme craate quatre ans, apres un
décollement de la rétine.

§2-L'ELEMENT MORAL

L'infraction d’homicide par imprudence ou attesniavolontaires est exclusive de
toute intention d'attenter a la vie, a l'intégoie méme a la santé de la victime. Il faut et il
suffit qu'il s'agisse d'une faute d'imprudence eunégligence.

Mais une faute est nécessaire et le délit negteairetenu si aucune faute n'est établie.

A -LA NATURE DE LA FAUTE

a - le principe

- Les articles 221-6 et 222-19 NCP (legerementifiésdpar la loi du 17 mai 2011 de
simplification et d'amélioration de la qualité dwoit) énumerent les diverses fautes qui
peuvent caractériser le délit : la maladresse ptudence, l'inattention, la négligence, le
manguement a une obligation de prudence ou deiouposée par la loi ou le réglement.
Les articles R622-1 et R625-2 reprennent les ménegpressions en matiére
contraventionnelle. Ces textes reprennent les truoidisés dans l'ancien code pénal en
apportant toutefois une définition plus explicielithobservation des réglements.

Il en résultait que la faute prévue par les atic?21-6, 222-19, R622-1 et R625-2
NCP a longtemps été considérée comme identiqudléd quge vise l'article 1383 du Code
Civil.

b - Conséguences et limites

1 - Cette assimilation de la faute civileadfdute

pénale d'imprudence longtemps affirmée par la gaudence(Civil, 18 décembre 1912)
interdisait au juge civil, saisi sur le fondemeatldrticle 1383 du Code Civil, d'indemniser la
victime, si le juge pénal, saisi sur le fondemess drticles 221-6 ou 222-19, avait relaxé (le
pénal s'impose au civil). Cependant, déja, I'at#l0-1 du Code de Procédure Pénale di a la
loi du 8 juillet 1983 permettait au tribunal cotieanel, saisi a l'initiative du Ministére public
ou sur un renvoi du juge d'instruction, de pouesuigxercées pour homicide ou blessures
involontaires qui prononce une relaxe, d'accordearation a la victime en application des
regles de droit civil. En pratique, les tribunamdemnisaient souvent en s'appuyant sur le
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fondement de 1384 al.1 Code Civil, mais l'artickD4al. 1 du Code de Procédure Pénale
aurait da inciter les juges a abandonner le prandipnité des fautes puisque les juridictions
répressives pouvaient indemniser sans reteniraute fi'imprudence.

Or, dans le passe, les juges ont bien souventhmecbexistence d'une faute pénale
d'imprudence extrémement |égere... dans le sew'actorder réparation a la victime.

La loi du 10 juillet 2000 se prononce clairement por I'abandon de cette
jurisprudence :

En effet, l'article 4-1, CPP, (d0 a la loi du 1@llpt 2000) affirme désormais explicitement la
dualité des fautes civiles et pénales d’imprudence

Art. 4-1 : L'absence de faute pénale non intentionnelle as denl'article 121-3 du Code

pénal ne fait pas obstacle a l'exercice d'unerackavant les juridictions civiles afin d'obtenir
la réparation d'un dommage sur le fondement digcl&arl 383 du Code civil si I'existence de
la faute civile prévue par cet article est établieen application de l'article L. 452-1 du Code
de la sécurité sociale si I'existence de la fang@dusable prévue par cet article est établie.

Cet article a entrainé un revirement de jurispruderte : Cf Civ.1. 30 janvier 2001
qui juge désormais qua déclaration par le juge répressif de l'absencealfaute pénale
non intentionnelle ne fait pas obstacle a ce que Jage civil retienne une faute civile
d'imprudence ou de négligence.

2 - L'auteur est exonéré en cas de forceuraje
comme en matiere de responsabilité civile dés dmes celle-ci obéit a des conditions tres
strictes

* Elle doit étre la cause uniqule I'accident

* || faut qu'elle soit totalement imprévisibléverglas un jour de
température modérée), mais non d'une flaque degouud'orage exceptionnel.

* || faut qu'elle soit_irrésistiblece n'est pas le cas d'une défaillance
physique ou mécanique.

En revanche, la légitime défense ne peut étrenueteen matiere d'infraction par
imprudence. Elle est incompatible avec le caractévelontaire de l'infraction (Crim. 16
février 1967, JCP 67, Il, 15034).

Cette jurisprudence semble remise en cause par lah@mbre criminelle (17
janvier 2017, N° de pourvoi: 15-86481) :

« Attendu que, pour retenir la légitime défenséénéfice de M. Z..., le renvoyer des fins de
la poursuite et débouter les parties civiles de teumande, I'arrét retient que M. Z..., courbé
pour parer les coups de son adversaire, a lano@saen avant vers M. X..., qui a chuté au
sol apres que sa téte eut heurté le capot de tiargaie M. Z..., puis ensuite le sol, sans gu'l
ait pu étre établi avec certitude si M. X... atéiéché par le geste de M. Z... ou si, en tentant
de l'éviter, il a été déséquilibré ; que les juggsutent que le prévenu, ayant été contraint de
se défendre et de riposter pour éviter de recest@utres coups, a réagi de maniére
proportionnée, un coup de poing contre d’autrespsode poing, face a une agression
injustifiée, réelle, actuelle, les conséquencesndimues pour M. X... ne pouvant étre
juridiguement prises en compte ;
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Attendu qu’en I'état de ces énonciations, procédarson appréciation souveraine des
faits, d’'ou il résulte, d'une part, que le préveannit répondu par un acte constitutif de
violences volontaires aux coups de son agresseautrel part qu’il n’existait pas de
disproportion entre I'agression et les moyens dierd® employéspeu important a cet
égard le résultat de I'action,la cour d’appel a justifié sa décision au regadatticle 122-5
du code pénal ;

D’ou il suit que les moyens doivent étre écartés ;

B - QUALIFICATION DES FAUTES D'IMPRUDENCE

Selon I'énumération légale, il peut s'agir de oh@&sse, imprudence, inattention,
négligence, le mangquement a une obligation de séaur de prudence imposée par la loi ou
le reglement.

Il faut préciser que chacune des conditions c@néglisolément justifie I'application
du texte répressif. Chacune est donc parfaiternelépendante des autres.

Ainsi, on peut retenir la négligence méme si [gawent qui régissait l'activité a été
parfaitement observé par le prévenu ou si aucufem&mt ne concernait cette activité.
L'observation du reglement n'exclut pas la maladré€rim. 4 juin 1973 B.G. 252).

a - La maladresse

Elle consiste dans un fait matériel ou moral dérhwde l'ignorance ou de l'impéritie de
son auteur.

* | e fait matériel

Le plus souvent, il consiste en un manque d'higbile

Exemple:

- Le chasseur atteint un passant alors qu'il viowlar une piéce de gibier.

- L'employé de téléski ne parvient pas a arr@efiohctionnement du remonte-pente
gui occasionne de graves blessures a une cliente.

* Le fait moral
Exemples

- Par suite des vices du plan de I'architectarepdison s'écroule.

- Le médecin qui prescrit un remede manifestertrepténergique : le malade meurt.

89



b - L'imprudence

C'est la faute que ne commet pas un homme prétzoyan
Exemples

- Allant a une vitesse excessive dans une rue alcidculation est intense,
l'automobiliste roule trop vite et écrase un passan

- Le conducteur qui a une crise d'épilepsie aantodt cause un accident alors qu'il se
savait atteint d'une telle affection.

- Le chirurgien qui ne s'assure pas qu'un lavaegaiac a été fait avant I'anesthésie.
- Le propriétaire d'un chien laissé sans sunrgkaqui mord ou renverse des passants.

- Des pompiers sauveteurs qui, en secourant uomaliliste accidenté, ont, par
imprudence, mis le feu a une flaque d'essencéush@lun incendie ou la victime a péri.

- Coupable d'homicide involontaire a la suite d'@valanche, le maire qui s'abstient
d'ordonner la fermeture d'une piste de ski, aloeslgs conditions météorologiques laissaient
craindre des risques d'avalanche et en l'absendespesitif de déclenchement artificiel des
coulées neigeuses (Grenoble, 5 ao(t 1992, JCP 1923959).

c - Inattention ou négligence

Les deux termes de nos jours sont synonymes. Bggmnt l'oubli ou I'omission d'une
précaution commandée par la prudence et dont heditsen eut évité I'accident.

* Dans l'inattentionl’'omission résulte plutdt d'une légereté ou ddis&raction.

Exemples

- Un chirurgien qui oublie une pince dans les&iss d'un opéré.

- Un médecin qui dirige un laboratoire pharmaagigidont la mauvaise organisation
a été a l'origine d'une erreur matérielle dan€laviince de médicaments.

* Dans la négligengd'absence de précaution résulte plutot de l'iitipéte I'agent ou
de son mépris d'autrui.

Exemples

- Le fait pour un guide de montagne d'abandoneickents qui se perdent et meurent
de froid.

- Le fait pour un propriétaire de ne pas avoirédié a I'état défectueux des conduites
de gaz, ce qui a entrainé I'asphyxie d'un locataire
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- Le propriétaire exploitant d'un véhicule, avidrateau qui le maintient en service
malgré son mauvais état.

- Le fait pour un fabricant de ne pas avertiruéBsateurs des risques que présentent
ses produits. Ainsi, le fabricant d'un produit ewé les parois d'un dancing, produit qui sous
l'effet de la chaleur résultant de l'incendie dundilag, avait dégagé des gazs toxiques
asphyxiant les victimes (Lyon, 13 Juillet 1973, &322, 830).

- Probleme du personnel médical ou paramédicalfgute de soin, laisse mourir un
malade. la responsabilité du praticien doit étreemge s'il est établi qu'eu égard aux
connaissances actuelles de la science et des regtescrées par la pratique médicale,
l'imprudence, la négligence ou linattention dangifait preuve, sont réveélatrices d'une
méconnaissance certaine de ses devoirs. C'estslawcachirurgien qui ne surveille pas
suffisamment les suites de son intervention efrliagstration de soins post-opératoires (Crim.
9 novembre 1977, GP 1978-1-233).

En effet si la surveillance post-opératoire incemln médecin anesthésiste pour ce qui
concerne sa spécialité, le chirurgien n'en demeasemoins tenu a cet égard d'une obligation
générale de prudence et de diligence (Ass.Plé.880.886 B.C. 184).

- Négligence dans une circoncision (Paris, 12iééWr992, DS 1992, IR, 141).

d - Manquement & une obligation derudence ou de
sécurité imposée par la loi ou le reglement

Le mot reglement s'entend de tdes documents administratifs pris dans l'intégétad
sécurité publique : lois, décrets, arrétés minsigrpréfectoraux et municipaux.

Peu importe que l'inobservation de la prescriptégiementaire tombe sous le coup de
la loi pénale ou méme constitue une contraventiesgite ou amnistiée.

La jurisprudence assimile aux reglements l'inole@n des regles professionnelles
(par exemple, pour un meédecin), de méme que cdbssregles sportives. Le cas le plus
fréquent est la violation de l'une des prescrigioln Code de la Route. En pareil cas, le
tribunal doit relever, en méme temps que I'homicidées coups et blessures involontaires, la
contravention connexe, puisque les peines se cumtule

C APPRECIATION DES FAUTES D'IMPRUDENCE

Le juge a longtemps constaté I'existence de luignce ou de la négligence in
abstracto,c'est-a-dire par référence a l'attitude qu'auraimalement adoptée un individu
moyen dans les mémes circonstances ; indépendande®napacités personnelles de l'auteur
des faits, comme son expérience (par exemple, poumédecin, l'attitude d'un médecin
normalement diligent Crim. 25 septembre 1996, Dgéital 1997, comm®s).

Pour éviter une répression jugée trop "automaticpes certains, une loi du 13 mai 1996
a modifié l'article 121-3 du Code pénal en prédisamil y imprudence, négligence ou
manquement a une obligation de prudence ou de igcusauf si l'auteur des faits a
accompli les diligences normales compte tenu, le sa&chéant, de la nature de ses
missions ou de ses fonctions, de ses compétencasiajue du pouvoir et des moyens dont
il disposait ".
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Introduite essentiellement en vue de limiter lapossabilité pénale des élus (Maires,
présidents des conseils généraux et régionauxdgetagents publics (le Code général des
collectivités territoriales et le statut des foontiaires ont été modifiés parallelement par la
méme loi pour y intégrer cette reglegtte précision a une portée plus générale egke @st
désormais tenu d'apprécier la faute d'imprudendagm plus concréte, en tenant compte de
la situation de l'auteur de l'infraction, de sesnpétences et de son autorité. En d'autres
termes, la faute doit s'apprécierconcreto.

On peut néanmoins penser que cette interprétatiorcréte ne différera gueéere de
'ancienne interprétation abstraite. En effet giépiation in concreto, retenue par le
Iégislateur, ne s'entend pas des facultés perdeartl prévenu, de son tempérament de ses
aptitudes techniques, de son degré dinstructieiie s'entend de ses compétences
juridiques, de son pouvoir, de ses moyens de sormgee la responsabilité du prévenu ne
sera appreciée que dans le cadre général et abstrdie sa fonction.Le seul intérét de la
réforme, sera d'inciter le juge a motiver plusfirent ses décisions car la loi lui rappelle
nettement son devoir de “coller" a la réalité.

Enfin, malgré le ton général de l'article 121-3 Cun tres grand nombre de prévenus ne
seront pas concernés. La réforme est étrangerechkimxrgiens dont la responsabilité est
appréciée, notamment en fonction des possibilitésiedles de la science., aux chefs
d'entreprise qui peuvent déja déeléguer leurs fonstiaux automobilistes pour lesquels ne se
pose pas une question de pouvoir

Il semble méme que dans certains cas, la nouvplecaiation conduise a une plus
grande sévérité dans la mesure ou la recherchenicreto peut conduire a reconnaitre des
manguements qu'une appreéciation in abstracto,générale, n‘aurait peut-étre pas réevéle.

Ainsi, contrairement aux idées souvent expriméagsafe vote de la loi du 13 mai
1996, la substitution'ehe appréciatioin concreto &une appréciatioin abstractodes fautes
d'imprudence ou de négligence pourrait se tragudiraine sévérité accrue.

Voir,par exemple, Crim 19 novembre 1996, Bull. crif413 :

Attendu qu'il résulte de l'arrét attaqué que Didhger, ouvrier drousseur au service de la
société des textiles Bergére, pour procéder au@ent'une fileuse, a ouvert les portes de
protection de la machine en marche; qu'il a peétyilibre et que sa main droite a été broyée
et amputée; que Philippe Bergere, dirigeant ddréprise, est poursuivi pour infraction a
l'article R. 233-3 ancien du Code du travail, al@gplicable, et délit de blessures
involontaires;

Attendu que, pour le relaxer et débouter la pachdle de ses demandes, l'arrét
infirmatif attaqué énonce que Didier Ager a volomiament ouvert les portes de protection
sans gu'il soit démontré qu'il ait agi soit paressite, la protection étant munie d'un hublot
translucide permettant un contréle visuel, soit lpavitude, la consigne écrite prescrivant de
ne procéder au nettoyage des machines qu'a Ieréelles-ci ; qu'il n'est pas établi que la
transgression de cette consigne ait été toléréengouragée au sein de l'entreprise par le
personnel d'encadrement et que la machine étaitorrne aux normes de seécurité et
«normalement protégée de toute atteinte involamtair

Mais attendu que si les juges, appréciant souvemant les circonstances de la cause,
ont pu estimer que la machine était conforme auxnee de sécurité alors en vigueur et
relaxer en conséquence le prévenu de l'infractiorCade du travajlils ne pouvaient le
relaxer de surcroit du chef de blessures involontes sans rechercher si, en tant
gu'employeur pourvu de la compétence, de l'autoritéet des moyens nécessaires a sa
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mission, il avait accompli les diligences normaldsi incombant, au sens de l'article 121-
3 du Code pénal dans sa rédaction issue de la lai d3 mai 1996, notamment en veillant
a l'application effective des consignes écrites d@curité, et sans constater que l'accident
avait pour cause exclusive la faute de la victime

D'ou il suit que la cassation est encourue deéheé c

Devant I'échec de cette réforme, le Iégislateuirgstvenu par la loi du 10 juillet 2000 en
agissant cette fois sur le lien de causalité.

Cf Art. 121 al. 3et4

(L. nr° 2000-647 du 10 juill. 2000kl y a également délit, lorsque la loi le préyeih cas
de faute d'imprudence, de négligence ou de manqueingne obligation de prudence ou de
sécurité prévue par la loi ou le reglement, stil&abli que l'auteur des faits n'a pas accompli
les diligences normales compte tenu, le cas échdarla nature de ses missions ou de ses
fonctions, de ses compétences ainsi que du poatdes moyens dont il disposait.

«Dans le cas prévu par l'alinéa qui précede,dgpersonnes physiques qui n'‘ont pas causé directemiéde
dommage, mais qui ont créé ou contribué a créer Isituation qui a permis la réalisation du dommage ou
qui n'ont pas pris les mesures permettant de I'éwr, sont responsables pénalement s'il est établi ‘glles
ont, soit violé de fagcon manifestement délibérée enobligation particuliere de prudence ou de sécumt
prévue par la loi ou le reglement, soit commis unéaute caractérisée et qui exposait autrui a un risge
d'une particuliere gravité qu'elles ne pouvaient igorer.»

§3-LELIEN DE CAUSALITE ENTRE LA FAUTE ET
L'HOMICIDE OU LES BLESSURES

A - LE PRINCIPE

a) Antérieurement a la loi du 10 juillet 2000

Il devait y avoir un lien de causalité entre la & I'agent et le dommage subi par la
victime, peu important que ce lien soit directsomplement indirect

L'article 319 de l'ancien Code Pénal incriminaitifferemment “"celui qui aura
commis involontairement un homicide" et "celui g aura été involontairement la cause".

Plus succinct, le nouveau Code Pénal punit ledRitauser ... la mort d'autrui. En
dépit d'une formulation différente, les nouveattichas ont la méme signification.

Comme sous l'ancien Code Pénal, il n'était doscnggessaire que la faute ait été la
cause unique, exclusive, directe, immédiate, aedet ou des blessures.

1 - Il n'était pas nécessaire que l'agent afiarticipé directement a I'acte dommageable

Il suffit gqu'il ait commis une faute personnelkgtiale a l'origine du dommage. peu
importe que ce dernier résulte du fait d'un tierglan animal.

Exemples

- Un industriel fournit une machine défectueuse puvrier, en s'en servant, blesse un
camarade.

- Le possesseur d'une automobile qui la confia fiars sans vérifier s'il a le permis,
est responsable de I'accident causé par ce tiers.
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- Le gardien d'un chien méchant le laisse divaguaniinal mord un mendiant. La
blessure, initialement Iégere, s'infecte, il atrégptétanos, il meurt : responsabilité
du gardien de I'animal.

2 - La faute initiale de l'agent entrainait laresponsabilité pénale, méme si le préjudice
n'en était qu'une conséquence indirecte débintaine

Exemple:
Un individu blesse une personne. Plus tard, ldime& se suicide. L'agent est

condamné pour homicide involontaire alors que [Eimie souffrait déja antérieurement a
I'accident de troubles psychologiques (Crim. 24emobre 1965 D.66.104).

Méme chose en cas de prédisposition de la victime.

Est imputable a I'auteur d'un accident de la rauteansmission du Sida a la victime, a
la suite d'importantes transfusions sanguines s#ées par son état (Paris, 7 juillet 1989,
Gaz.Pal. 1989,2,752 concl.Pichot).

En revanche, il n'y a pas d'homicide par imprudelmwsqu'un homme laisse un
revolver a portée de main d'une femme avec laqgileherompu et qui s'en sert pour se
suicider. Ici, la mort a pour cause, non pas un@ugience mais la libre volonté de la femme
(Crim. 26 février 1937 D.H. 237.269).

b) Principe nouveau depuis la loi du 10 juillet 2000
La loi du 10 juillet 2000 ( art. 121-3 CP ) distinge selon le lien de causalité
1°) Lien de causalité direct

Personnes physiques et morales sont responsablesglgque soit le type de faute
pénale non intentionnelle (faute pénale simple, fa@ caractérisée, faute de mise en
danger délibérée..)

Ainsi, causdirectementle dommage subi par une personne mordue par en,dhi
faute de négligence du propriétaire de I'animghba laissé sortir de chez lui sans étre
contrdlé et tenu en laisse (Crigil janvier 2014N° de pourvoi: 13-8026%, dans le méme
sens : 29 mai 2018i°de pourvoi: 12-85427 ).

9 Attendu qu'il résulte de ce texte (121-3) que ealieectement le dommage subi par une personneusqar
unchienla faute de négligence du propriétaire de I'anifagant laissé sortir de chez lui sans étre cthed
tenu en laisse ;

Attendu qu'il résulte de l'arrét attaqué et des pieces de procédure que, le 2 novembre 2008, a Lattes,
Nadia B..., épouse X... a été agressée par plusieurs chiens ; qu'elle est décédée le jour méme suite a
un choc hypovolémique provoqué par une importante perte sanguine liée a de multiples plaies
causées par des morsures canines et pertes de substances étendues ; qu'une information judiciaire a
été ouverte au cours de laquelle il est apparu que trois des chiens de M. Jean-Marc Y..., propriétaire
de quatre chiens dont deux de catégorie Il, classés chiens de garde ou de défense, et voisin de la
victime, se trouvaient a l'extérieur de sa propriété au moment de l'agression ; que M. Y... a été
renvoyé devant le tribunal correctionnel pour homicide involontaire ; qu'il a été déclaré coupable des
faits reprochés par jugement dont il a fait appel ;
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La responsabilité du propriétaire est donc étabii®gme en l'absence de faute
caractérisée ou de faute de mise en danger ddibére

2°) Lien de causalité_indirect
Notion
-L’auteur indirect

La premiére hypothese de causalité indirecte —cquiespond a la notiotd'auteur
indirect" utilisée par la doctrine — est celle des persoguéssans avoir directement causé le
dommage,ont créé ou contribué a créer la situation qui a penis sa réalisation. La
formule retenue, et notamment I'expression "coné&iba", montre clairement qu'il peut
exister plusieurs auteurs indirects, dont les fa@® concours seront susceptibles d'engager
leur responsabilité pénale. Les hypotheses rectas/par ce texte sont innombrables depuis
celle de la personne qui organise sans aucuneypi@taine activité dangereuse au cours de
laquelle le comportement de certains participamsbiessera d'autres, jusqu'a celle du
chauffeur qui couche son camion au travers de ugergrovoquant un carambolage mortel
entre les véhicules qui le suivaient, ou de l'illivqui bouscule et blesse tres Iégérement un
passant, qui voit son état aggravé parce qu'hassoigné a I'hdpital.

- L’auteur médiat

La seconde hypothése — qui recouvre la notionridade "d'auteur meédiat” — est
celle des personnes quiiont pas pris les mesures permettant d'éviter le @mmage.Elle
correspond, par exemple, a la situation d'une pessqgui ne fait pas couper des arbres de sa
propriété endommages par la tempéte et qui blesssom voisin en tombant sur sa maison,
d'un chef de chantier qui n'interrompt pas lesauavd'une grue malgré le vent, causant ainsi
un accident, du préfet ou du maire qui n'ordonne laafermeture d'un établissement
dangereux pour le public et ou un incendie se dé@asuite, du directeur d'école qui ne fait
pas réparer du matériel défectueux, ou n'inteatgux éléves de l'utiliser, etc.

Attendu que, pour infirmer le jugement et relaxer le prévenu, l'arrét retient qu'aucune prévention n'est
retenue contre lui au titre de la divagation d'animaux ; que les juges ajoutent que les chiens de M. Y...
étaient habituellement enfermés pendant la journée dans un chenil clos et que les opérations
d'expertise ont montré leur apparente absence de dangerosité ; qu'ils en déduisent I'absence de
violation d'une obligation particuliere de sécurité prévue par la loi ou le réglement ainsi que
I'inexistence d'une faute caractérisée ;

Mais attendu qu'en pronongant ainsi, la cour d'appel a méconnu le texte susvisé et le principe ci-
dessus énoncé ; D'ou il suit que la cassation est encourue ;

95



Régime

Personnes morales responsables, quel que soit le type de faute péaaion
intentionnelle ( faute pénale simple, faute caract&sée, faute de mise en danger
délibérée...)

Personnes physigues :

Irresponsables pénalementen cas de faute pénale simple, mais possibilité de
reconnaitre devant les juridictions civiles, une fate civile (art. 4-1 CPP, d0 a la loi du 10
juillet 2000, qui écarte la jurisprudence de litd#n des fautes civiles et pénales
d’'imprudence).

Responsables pénalement

en _cas de faute de mise en danger délibéréeiolation manifestement
délibérée d’'une obligation particuliére de prudenceou de sécurité prévue par la
loi ou le reglement).

Idem en cas de faute caractérisée:

Les personnes ayant causé indirectement un dommeagmt ainsi également
responsables pénalement s'il est établi qu'elléscommisune faute caractériséeet qui
exposait autrui a un risque d'une particuliere iggagu'elles ne pouvaient ignorer. Cette
formulation, moins restrictive que la déclaratietenue lors de la premiére phase des débats
parlementaires qui utilisait I'expression "fautend’ exceptionnelle gravité", montre que trois
éléments constituent cette faute qualifiée :

- D'abord, il doit s'agir d'une faute — c'est-a-dire d'une imprudence ou d'une

négligence — "caractérisée", adjectif qui a étésgmé, lors des débats, comme

signifiant que la faute doit présenter un caractdrien marqué”, "affirmé”, une

"particuliere évidence", une "particuliere integ$jtqu'elle doit revétir "un certain

degré de gravité", ce qui exclut donc les fautgades ou fugitives, les "poussieres de

fautes", que la jurisprudence traditionnelle n'taéspourtant pas a prendre en compte.

bY

- Ensuite, la faute a dO exposer autrui a un risquel'une particuliere gravité :
cette gravité résultera en pratigue de la natureistue (mort, blessures graves,
pollution importante) et de son degré de probabiétevé, ce qui signifie que le
dommage qui s'est effectivement produit — singundéice ne serait pas saisie — devait
étreprévisible.

- Enfin, la personne ne pouvait ignorer ce risquece qui signifie qu'au regard du
contexte, il n'est pas vraisemblable quelle ne amsait pas effectivement l'existence
d'un tel risque (mais il ne suffira pas de constai€elle "aurait d0" connaitre ce
risque).
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On peut toutefois considérer — comme le Gouvernettreeremarqué au cours
des débats — que, dans la plupart des hypothesedribunaux auront sans doute
tendance a considérer qu'une personne qui comreeimprudence exposant autrui a
un risque majeur et qu'elle ne peut ignorer, compet la méme une faute
caractérisée.

Il résulte en pratique des nouvelles dispositioms, gauf s'il a délibérément violé un
reglement de sécuritéallteur indirect d'un dommage ne pourra plus étre jgé
pénalement responsable s'il ne savait pas que soongportement — d'action ou
d'omission — créait a I'encontre de tiers un danged'une particuliere importance.
Ainsi, la personne bousculant involontairement usssant et le blessant tres
légerement ne pourra étre jugée pénalement redgerndan homicide involontaire si
ce passant décede du fait d'une erreur commidé&egaipe médicale.

S'agissant des décideurs publics, un maire ne gopius étre condamné pour
homicide involontaire parce qu'un enfant s'esttgeaté avec un lampadaire mis en
place plus de vingt ans auparavant par la commaloes que le défaut d'entretien de
cet équipement n'avait jamais été signalé a I'élniapal, en fonction depuis
guelques années, ou un directeur d'école ne pplusaétre condamné pour blessures
involontaires parce qu'un enfant s'est cassé lagaan tombant d'un toboggan dont la
non-conformité par rapport aux derniéres normegigmeur n'avait jamais été porté a
sa connaissance. En revanche, sous réserve dipprigai demeure, de I'appréciation
in concretode la faute, dés lors qu'un décideur public atéaaterté de I'existence
d'un risque — soit par une autorité supérieurd, g un usager — et qu'il sera resté
inactif, sa responsabilité pénale sera susceptiBlee engagée si un accident vient a
se produire.

Exemples de fautes caractérisées:

Crim 2 Déc 2003, juris data 2003-021562

Un enfant agé de sept ans, qui jouait sur l'airgede d'un centre social communal, a
trouvé la mort en tombant accidentellement d'unseben béton que ses camarades
s'amusaient a faire rouler. L'enquéte a mis eneéwe I'absence de dispositif de
scellement ou de calage de la buse qui reposaittdiment sur I'herbe, sur un sol de
surcroit en légere pente. C'est & bon droit quele d'appel retient, pour déclarer le
maire de la commune coupable d’homicide involoatajue l'installation de la buse,
préalable a son élection mais connue de lui, dest@ I'écoulement des eaux et
utilisée comme élément de jeux sans étre ni fixéatilisée, révélait un risque d'une
particuliére gravité que les circonstances deiliget en elles-mémes démontrent. En
outre, l'intéressé avait été personnellement indodm la dangerosité de l'aire de jeux
et avait omis d'accomplir les diligences qui s'isgaent alors qu'il avait les
compétences, les moyens et l'autorité pour préverdommage en faisant enlever la
buse avant, le cas échéant, de la faire fixer ailster.
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Il n'a donc pas pris les mesures permettant diéddtdommage, a commis une
faute caractérisée et qui exposait autrui a urueistjune particuliére gravité qu'il ne
pouvait ignorer, au sens de l'article 121-3, al#édu Code pénal.

Crim 2 Déc 2003, juris data n° 2003-021563

Une personne agée de 45 ans est décédée a sorl@athic infarctus du myocarc
avant l'arrivée du médecin envoyé par le SAMU gdiishe demande secours cinquante
minutes plus t6t par I'épouse de la victime. Paalater le médecin régulateur au ce

de réception et de régulation des appels médicauSAMU coupable d'’homicic
involontaire, la cour d'appel énonce qu'en faidanthoix, aprés avoir procédé d'une
maniere rapide, superficielle et incomplete adiirdgatoire téléphonique de I'épol
d'envoyer sur place un médecin de quartier dépowles moyens d'interventi
nécessaires plutdét que l'une des trois ambulangesedr/ice médical d'urgence al
disponibles, la prévenu, qui a contribué a créertlzation ayant permis la réalisation
dommage, a commis une faute caractérisée exposamalade a un risque d't
particuliére gravité qu'il ne pouvait ignorer elagja son expérience de praticieraet
informations qui lui étaient communiquées. La cdlappel a justifié sa décision
regard des articles 121-3, alinéa 4 et 221-6 du eCodgeénal.

Chambre criminelle, 4 octobre 2005 :

Attendu qu’il résulte de I'arrét attaqué et descpgde procédure que, le 28 septembre 1993,
Gérard de X..., professeur d’éducation physiques demlycée de Marseille, a donné un cours
d’initiation a la voile aux vingt et un éléves daglasse de sixieme dans un centre nautique
de la ville dirigé par Jean-Louis Y... ; qu'a la fde ce cours, pendant que, pilotant une
embarcation a moteur dans laquelle se trouvaiteégat un professeur de biologie, il
remorquait les onze dériveurs pour rentrer a l& bas de ceux-ci, éperonné par un autre, a
chaviré ; que son unique occupante, Audrey Bl toesbée a I'eau, et a été victime d’un arrét
cardio-respiratoire avant d'étre secourue par sccenseignants ; qu'elle est décédée le 13
octobre 1993 ; que Gérard de X... a été renvoyardele tribunal correctionnel sous la
prévention d’avoir, en violant de fagon manifestatriglibérée I'obligation de disposer, pour
toute sortie sur plan d’eau, d’'un enseignant geahiu moins par groupe de 10 dériveurs
Iégers, prévue par l'arrété du 2 aolt 1985 alogiegble, involontairement causé la mort
d’Audrey B... ;

Attendu que, pour déclarer Gérard de X... coupdhbiemicide involontaire, I'arrét retient
qgue, s’il ne peut se voir reprocher d’avoir délééent violé I'obligation particuliere de
sécurité et de prudence que le reglement visépaélaention ne mettait a la charge que des
centres et écoles de voile, il a, en exercant sgel; I'assistance d’'une collegue non qualifiée,
une surveillance insuffisante d’'un groupe de viegitun enfants qui n’avaient aucune
expérience de la navigation et dont il savait gudtaient exposés a des réactions de panique,
commis une faute caractérisée, exposant autruirésque d’une particuliere gravité qu’il ne
pouvait ignorer ; qu’ils ajoutent que cette fauwjai ne lui a pas permis de prendre avec une
rapidité suffisante les mesures permettant d’évaaroyade de la victime, entretient un lien
de causalité certain avec le dommage ;

Attendu gu’en I'état de ces énonciations, la cdapplel a justifié sa décision ;
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B — APPLICATION

1 - Les fautes multiples

La jurisprudence appliquait la théorie de I'églemae des conditions. les fautes
multiples imputables a plusieurs personnes engegek responsabilité de chacune, aucune
d'elles n'étant justifiee par la faute des aut@était le cas dans le cadre des accidents du
travail ou des accidents consécutifs a une opérathirurgicales ou interviennent
nécessairement plusieurs personnes (chirurgiesilegsaste, ...).

Exemple:

Incendie du dancing de Saint-Laurent du Pont.

On a retenu la responsabilité pénale des exptsitde l'installateur du chauffage, des
fabricants de matieres premiéres ayant servi &dardtion intérieure et celles du maire qui
avait autorisé l'ouverture du dancing.

Parfois méme, la chambre criminelle considére lguearticipation commune a une
activité dangereuse constitue une faute unique talyer a tous les participants, ce qui
dispense de rechercher lequel des différents paatits a causé le dommage.

Depuis la loi du 10 juillet 2000, la théorie deglévalence des conditions ne
s’appligue plus en présence de fautes pénalesesmmmmises par des personnes physiques
lorsqu’elles n’ont abouti qu’indirectement a laligation du dommage.

2 - Faute de la victime en concours avec la
faute du prévenu

* La responsabilité pénale du prévenu demeur@ens'il y a relation de cause a effet
entre la faute du prévenu et la mort ou les blessur

Il suffit que la faute du prévenu ait été une dasses initiales de l'accident, réserve
faite de l'auteur personne physique, en cas de fainiple, non liée par un lien de causalité
direct.

La faute de la victime n'aurait pour effet queddainuer I'indemnisation de la victime
dans la mesure ou la victime serait reconnue resbe.

Exemples

- La responsabilité du pharmacien est engagéguersa cliente intoxiquée par erreur
refuse de prendre l'antidote.

- La responsabilité de l'auteur d'un accidentegiagée lorsque la victime témoin de
jéhovah refuse toute transfusion sanguine.

» La faute de la victime n'exonére l'agent de saarsgbilité pénale que si elle a été
la cause unique et exclusive du dommage

99



TABLEAU DE LA FAUTE NON INTENTIONNELLE DEPUIS LA LOI DU
10 JUILLET 2000

Faute
simplement
civile (1)
Personne Irresponsabilité
Morale pénale
causalité
directe
Personne Irresponsabilité
Morale pénale
causalité
Indirecte
Personne Irresponsabilité
Physique pénale
causalité
directe
Personne Irresponsabilité
Physique pénale
causalité
Indirecte

Faute pénale
simple

Responsabilité

pénale

Responsabilité
pénale

Responsabilité
pénale

Irresponsabilité
pénale

Faute
inexcusable

Responsabilité

pénale

Responsabilité
pénale

Responsabilité
pénale

Irresponsabilité
pénale

Faute
caractérisée

Responsabilité

pénale

Responsabilité
pénale

Responsabilité
pénale

Responsabilité
pénale

Faute délibérée

Responsabilité
pénale aggravée

Responsabilité
pénale aggravée

Responsabilité
pénale aggravée

Responsabilité
pénale aggravée

(1) En admettant la fin de la JP sur l'identité desefapénales et civiles d'imprudence

Apport de la loi du 10 juillet 2000

SECTION 2

LA REPRESSION

8§ 1 - REPRESSION ORDINAIRE

A - HOMICIDE PAR IMPRUDENCE

a - Ancien Code Pénal (article 319)

* |l constitue un délit correctionnel passiblerdemprisonnement de 3 mois a 2 ans et
d'une amende de 1 000 a 30 000 francs.
Il est possible d'appliquer a titre principal demines de substitution telles que la
suspension du permis de conduire (43-3 CP) ou kEsures instituées par la loi du 10 juin
1983 telles que le T.1.G. (43-3 et s. CP).

* Les peines de I'homicide par imprudence s'appig a l'auteur d'un incendie
involontaire ayant provoqué la mort d'hommes (3Z0DP).
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b - Nouveau Code Pénal

Il aggrave considérablement la répression.

* Personnes physiques

- L'auteur d'un homicide par imprudence, persopimgsique, est passible de 3 ans
d'emprisonnement et de 45 000 € (300 000 franas)atide (221-6 al 1 NCP).

- Les peines encourues sont portées a 5 ans dsempement et a 75 000 € (500 000
francs) d'amende lorsqu’il y a eu violation mandesent deélibérée d'une obligation
particuliere de prudence ou de sécurité imposétaparou le reglement (221-6 al 2 NCP).

Il s'agit la de la consécration de la notion doete de dol éventuel. Le Iégislateur,
sensible au souhait de la doctrine, a voulu sameéip plus sévérement celui qui, sans avoir
voulu causer la mort d'autrui, a pris délibérémemtrisque en violant consciemment une
obligation de sécurité ou de prudence.

Exemple:
Causer un accident mortel aprés avoir, a la slite pari stupide, circulé a contre sens

sur une autoroute.

Cette répression renforcée devrait trouver un ghdipplication important en droit
pénal du travail.

* Personnes morales

Les personnes morales peuvent étre pénalementnsedges en cas d'’homicide
involontaire.

L'amende encourue par les personnes physiquakesguintuplée (131-38 NCP).

Peuvent également étre prononcées des peinedigpesiénoncées a l'article 221-7
NCP (interdiction d'exercer une activité professigiie a I'occasion de laquelle l'infraction a
été commise, confiscation de la chose qui a semdmamettre l'infraction, affichage de la
décision).

B - ATTEINTES INVOLONTAIRES A L'INTEGRITE DE
LA PERSONNE

a - Principes

Les peines sont fonction de la durée de l'inca@aila travail (supérieure ou égale a
trois mois). Par incapacité, on doit entendre_ldesencapacité totalee travail personnel et
non pas une incapacité partielle méme permanente.

Les juges du fait doivent préciser la durée dedpacité, dans leur arrét.

Lorsqu'un méme fait provoque des incapacités deraines sont supérieures a 3 mois
et les autres inférieures a 3 mois, les peines'gppliquent, sont celles de la qualification
correctionnelle (cas de l'incrimination supériear@ mois). Mais, les juges peuvent retenir
plusieurs qualifications afin d'indemniser toutes Victimes (Crim. 26 octobre 1990 BC 48).
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L'incapacité étant un élément constitutif de taction (Ch. Mixte 26 février 1971, D
71, 242), linfraction n'est caractérisée qu'aipal jour ou elle existe. C'est également a
compter de ce jour que commence a courir le délgirdscription.

Notons également que dans l'ancien Code Pénalpdgses des blessures par
imprudence s'appliquaient également a l'auteur idicendie involontaire ayant entrainé des
blessures a plusieurs personnes (320-1 C.P.). Juggle, cette disposition n'a pas été reprise
dans le Nouveau Code Pénal. Le Nouveau Code Pénplend plus en considération la
maladie en tant que telle mais l'incapacité quiésulte.

b - Application

1 - L'infraction a entrainé une incapacité
supérieure & 3 mois
Ancien Code Pénal
Il s'agit d'un délit correctionnel passible d'umpgisonnement de 15 jours a 1 an et/ou
d'une amende de 500 a 20 000 francs (article 330 CP

Nouveau Code Pénal
* Personnes physiques
2 ans d'emprisonnement
30 000 € (200 000 francs) d'amende (222-19 al 1)
En cas de violation manifestement délibérée daligation particuliere de
prudence ou de sécurité imposée par la loi oadeement :
3 ans d'emprisonnement
45 000 € (300 000 francs) d'amende (222-19 al PNC

* Personnes morales

Quintuplement de l'amende prévue pour les persomingsiques, avec en outre,
possibilité de prononcer des peines spécifiques-L22NCP).

2 - L'infraction a entrainé une incapacité
inférieure ou égale a 3 mois

Ancien Code Pénal

L'infraction constitue une contravention de 5étasse : R 40-4éme qui prévoit :
Emprisonnement 10 jours a 1 mois
Amende de 3 000 a 6 000 francs.

Nouveau Code Pénal

* En I'absence d'une incapacité de travail

R 622-1 : contravention de 2eme classe (1506D(lfrancs) d'amende).
Pour les personnes morales : quintuplement detidem confiscation de la chose qui a
servi a commettre l'infraction.
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En cas de violation manifestement délibérée dabiigation particuliere de prudence
ou de sécurité, on retiendra l'infraction suivant® 625-2 (Ici le texte prévoyant cette
aggravation — art. R 625-3 - qui n'avait pas ét@ifie par la loi du 10 juillet 2000, était plus
large puisqu’il n’exigeait pas de violatiomanifestementdélibérée d'une obligation
particuliere de sécurité ou de prudence imposééadar ou le reglement; il a été modifié par
le décret du 20 septembre 2001 afin de I'harmonesezc les autres cas ou le manquement
délibéré constitue une circonstance aggravante.

* En présence d'une incapacité de travail

R 625-2 : contravention de 5eme classe :1 50@Q®€Q00D francs) d'amende.

Bien entendu, s'agissant de personnes moralesapphque les régles énoncées
antérieurement (amende quintuplée, confiscationladehose qui a servi a commettre
l'infraction).

En cas de violation manifestement délibérée dabimation particuliere de sécurité
ou de prudence imposée par la loi ou le reglenf@rftaction devient un délit, passible d'un
an d'emprisonnement et de 15 000 € (100 000 frat@as)ende (222-20 NCP).

§ 2 - REPRESSION EXTRAORDINAIRE

[ - INFRACTIONS ET CIRCONSTANCES AGGRAVANTES EN
VIGUEUR SOUS L'ANCIEN CODE PENAL

A - INFRACTION NON REPRISE PAR LE NCP : LES
ACCIDENTS DE CHEMIN DE FER

L'article 19 de la loi du 15 juillet 1845 aggravées pénalités pour homicide ou
blessures involontaires lorsqu'il s'agissait dceident de chemin de fer.

Celui qui a involontairement causé sur un cheneitiedd dans les gares ou les stations,
un accident qui a entrainé la mort d'uneplusieurs personnésait puni de 6 mois a 5 ans
d'emprisonnement et d'une amende de 1 080 a 20d053.

Si l'accident a occasionné seulement des blessqredle que soit la durée de
l'incapacité, la peine était un emprisonnement @B & 6 mois et une amende de 180 a 15
000 francs.

Ces dispositions n'ayant pas été reprises par le NRC on appliquera le droit
commun des homicides et des coups et blessures ilovtaires.
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B - CIRCONSTANCES AGGRAVANTES REPRISES
PAR LE NCP et largement étendues par la loi du 124jn 2003

a) Infraction commise lors de la conduite d'un véhdule terrestre & moteur

a' — Homicide involontaire commis lors de la conduae
d'un véhicule terrestre a moteurio:

1°) Sans autre circonstance :
Est puni dé ans d'emprisonnement et de 75 000 € d'amende

2°) En présence d'autres circonstances aggravantes
- Circonstances visées par l'article 221-6-1 :

1° Le conducteur a commis une violation manifestandélibérée d'une obligation
particuliere de prudence ou de sécurité prévudadar ou le reglement autre que celles
mentionnées ci-apres ;

2° Le conducteur se trouvait en état d'ivresseifeste ou était sous I'empire d'un état
alcoolique caractérisé par une concentration ddaltans le sang ou dans l'air expiré égale ou
supérieure aux taux fixés par les dispositionsslagives ou réglementaires du code de la
route, ou a refusé de se soumettre aux vérificafiwa@vues par ce code et destinées a établir
I'existence d'un état alcoolique ;

3° Il résulte d'une analyse sanguine que le octiedu avait fait usage de substances
ou de plantes classées comme stupéfiants, ouserdéuse soumettre aux vérifications
prévues par le code de la route destinées a ésdbtionduisait en ayant fait usage de
stupéfiants ;

4° Le conducteur n'était pas titulaire du perdasonduire exigé par la loi ou le
reglement ou son permis avait été annulé, invatidépendu ou retenu ;

5° Le conducteur a commis un dépassement dédssei maximale autorisée égal ou
supérieur a 50 km/h ;

6° Le conducteur ne s'est pas arrété et a temédechapper a sa responsabilité
pénale ou civile alors qu'il savait qu'il avait sGwn accident.

- Peines aggravees
+ Sont portées a 7 ans d'emprisonnement et a 100000 d'amende en
présence d'une seule circonstance aggravante
+ Sont portées a 10 ans d'emprisonnement et a 15000€ d'amende en
présence de deux — ou plus- circonstances aggraves
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b' — Atteintes involontaires a l'intégrité de la pesonne commises lors de la
conduite d'un véhicule terrestre a moteur :

1°) Sans autre circonstance :

- En cas d'ITT_de plus de 3 moisles peines sont portées a 3 ans
d'emprisonnement et a 45 000 € d'amende.

- En cas d'ITT_de moins de 3 moides peines atteignent 2 ans
d'emprisonnement et 30 000 € d'amende.

2°) En présence d'autres circonstances aggravantel s'agit des mémes
circonstances que celles envisagées précédemmenirdhomicide involontaire,
mais elles sont ici prévues par les articles 222-19 (incapacité de plus de 3 mois)
et 222-20- 1 (incapacité de moins de 3 mois).

- En cas d'ITT_de plus de 3 moisles peines sont portées a 5 ans
d'emprisonnement et a 75 000 € d'amende en présergtane circonstance et a 7 ans et
100 000 € d'amende en présence de deux -ou pluse-cttconstances.

- En cas d'ITT_de moins de 3 moisles peines sont portées a 3 ans
d'emprisonnement et a 45 000 € d'amende en présergtane circonstance et a 5 ans et
75 000 € d'amende en présence de deux -ou plus -cideonstances.

Ajoutons gue la conduite en état d'ivresseonstitue un délit (si= 0,80 g ou
si ivresse manifeste), passible de deux ans d'engonnement et de 4 500 €
d'amende (L 234-1 et L 234-2 du Code de la routeldem pour la conduite sous
I'empire de stupéfiants (L 235-1). En présence d'utiaux d'alcoolémie égal ou
supérieur a 0,50, l'infraction constitue une contraention de 4°™ classe (R 234-1
code de la route)

c' - Délit de fuite

Lorsque l'auteur d’homicide ou de coups et blessyar imprudence s'est rendu
coupable d'un délit de fuite (pour échapper a spamsabilité), les peines prévues par les
articles 221-6, 222-19 NCP sont doublées, que lie @k fuite ait été réalisé par un véhicule
terrestre (L 231-1 du Code de la Route) ou bieruparéhicule aquatique ou flottant (navire,
bateau, hydroglisseur) (L 66982 du 26 décembre 1@&& dispositions ne concernent pas
les dispositions spécifigues désormais prévues p& loi du 12 juin 2003 en cas de
conduite d'un véhicule & moteur.

b) Infraction résultant de I'agression commise par urchien dangereux

La loi n°2008-582 du 20 juin 2008 renfor¢ant les esures de prévention et de
protection des personnes contre les chiens dangesewa prévu un mécanisme
d'aggravation analogue.
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a' En cas d'homicide

1°) Sans autre circonstance :
«Art. 22162 — Lorsque I'homicide involontaire prévu par lde 2216 résulte de
l'agression commise par un chien, le propriétaireeui qui détient le chien au moment des
faits est puni de cinqg ans d'emprisonnement eb6d&0® € d'amende.

2°) En présence d'autres circonstances aggravantes
Les peines sont portéassept ans d'emprisonnement et a 100 000 eurd'amende lorsque :

1° La propriété ou la détention du chien est ii@n application de dispositions |€gislatives
ou réglementaires ou d'une décision judiciaire dmiaistrative ;

2° Le propriétaire ou le détenteur du chien sevadien état d'ivresse manifeste ou sous
I'emprise manifeste de produits stupéfiants ;

3° Le propriétaire ou le détenteur du chien n'apag exécuté les mesures prescrites par le
maire, conformément a l'article L. 211-dd code rural, pour prévenir le danger présenté par
l'animal ;

4° Le propriétaire ou le détenteur du chien n'¢tad titulaire du permis de détention prévu a
['article L. 211-14du code rural ;

5° Le propriétaire ou le détenteur du chien nefjagtas d'une vaccination antirabique de son
animal en cours de validité lorsqu'elle est obbgat;

6° Il s'agissait d'un chien de la premiere ou dielaxieme catégorie prévues a l'article L.
211-12du code rural qui n'était pas muselé ou tenu esdgdar une personne majeure
conformément aux dispositions prévues au Il dédlarl.. 211-16du méme code ;

7° Il s'agissait d'un chien ayant fait I'objet dauwais traitements de la part de son
propriétaire ou de son détenteur.

Les peines sont portées a dix ans d'emprisonnemegtta 150 000 euros d'amende
lorsque I'homicide involontaire a été commis avecealix ou plusieurs des circonstances
mentionnées aux 1° et suivants du présent article.

b' — En cas d'atteintes involontaires a l'intégritéde la personne

1°) Sans autre circonstance :

- En cas d'ITT_de plus de 3 moisles peines sont portées a 3 ans
d'emprisonnement et & 45 000 € d'amende. (222-19-2)
- En_cas dITT ___de moins _de 3 mois,les peines atteignent 2 ans
d'emprisonnement et 30 000 € d'amende. (222-20-2)

2°) En présence d'autres circonstances aggravantés ci-dessus les circonstances
concernant I'hnomicide) :
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- En cas d'ITT_de plus de 3 moisles peines sont portées a 5 ans
d'emprisonnement et a 75 000 € d'amende en présergtane circonstance et a 7
ans et 100 000 € d'amende en présence de deux -tusp- de circonstances (222-
19-2).

- En cas d'ITT_de moins de 3 moisles peines sont portées a 3 ans
d'emprisonnement et a 45 000 € d'amende en présergtane circonstance et a 5 ans et
75 000 € d'amende en présence de deux -ou plus -cdeonstances (222-20-2).

Il - INFRACTION CREEE PAR LE NCP : DELIT DE RISQUES
CAUSES A AUTRUI (223-1 NCP)

Innovation remarguable, le Nouveau Code Pénal sanctionne a l'article RRE&EP, le
fait d'exposer directement autrui & un risque imatéde mort ou de blessures de nature a
entrainer une mutilation ou une infirmité permaeent

A - ELEMENTS CONSTITUTIES

a - Elément matériel

Cette nouvelle infraction est constituée en I'mbsede tout résultat dommageable. I
faut démontrer que la violation d'un reglement (oiiconstitue normalement qu'une simple
contravention, tel le fait de franchir une lignentioue en haut d'une céte) a fait courir un
risque_direct de mort ou de blessure gréwetilation, infirmité permanente). En exigeant la
violation d’'une obligation « particuliere » de sat@iou de prudence, le Iégislateur exclut a la
fois les obligations générales de prudence ethiégaiions particuliéres qui ne mettent pas en
danger la vie d’autrui, tel le défaut de port dedanture de sécurité.

Tel serait le cas, semble-t-il d'un automobilisig, a la suite d'un pari stupide,
prendrait une autoroute en sens contraire C'egirerie cas de celui qui, en état d'ivresse,
roulant, sur une petite route de campagne, s'aimpaaieu, a faire peur aux motocyclistes
gu'il croisait en se déportant sur la gauche ddaussée, au point de faire chuter I'un d'entre
eux.(Crim 12 nov 1997, Droit pénal 1998, comm 49)

En revanche, le délit n'est pas constitué paritegaur un automobiliste, de rouler a
plus de 200 km/h sur une chaussée d'autoroutdéigeetet séche, avec une visibilité parfaite,
une circulation fluide, dans un véhicule en paréaédt de marche (Douai, 26 octobre 1994,
D.1995, 173 note P.Couvrat et M.Masse).

Le Tribunal de Saint-Etienne a jugé par deux fdes4 et le 10 aolt - qu’un chauffeur
routier qui emprunte intentionnellement un itinégaiinterdit méconnait de facon
manifestement délibérée l'obligation de sécuritéctéé par voie réglementaire ; ces
constatations suffisent a caractériser I'élémentainae I'infraction sans qu’il soit nécessaire
d’établir spécialement la conscience chez l'agéexmbser directement autrui a un risque
immédiat de mort ou de blessures (TGI, 4 et 10 2894 : Gaz.Pal. 7-8 déc. 1994).

La Cour d’Appel de Paris (9 nov. 1995, Droit Péh8D6, 57) a retenu le délit a

'encontre d’'une propriétaire qui, malgré les pstétions des voisins, laissait divaguer des
chiens dangereux.
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Pour une application intéressante qui fait deeaafraction, un délit continu :
Cass. crim. 11 févr. 1998, Le Cap Jean-Claude : JisrData n° 000907, Droit Pénal, 1998,
Comm 81
Commet ainsi le délit, le capitaine de navire gucepte sciemment des passagers en
surnombre au risque de ne pouvoir garantir la ggarde de leur vie, méme si les conditions
météorologiques paraissent a ce moment favorables.

"Attendu qu'il résulte de l1'arrét attaqué qu'unineamppartenant a la Compagnie
morbihannaise et nantaise de navigation, dont pmat était, aux termes du permis de
navigation, limitée & 600 passagers, a assur@tesgort, entre Belle-lle et Quiberon, de 112
personnes en surnombre, en violation des presmiptie l'article 49 du décret du 30aodt
1984 relatif aux conditions générales de sécurid@cernant les engins de sauvetage
individuels et collectifs ; que Jean-Claude Le Gapnmandant du navire, est poursuivi pour
mise en danger délibérée d'autrui, sous le visal@dg®sitions réglementaires précitées et de
l'article 223-1 du Code pénal;

"Attendu que, pour écarter I'argumentation du pméyesoutenant qu'eu égard aux
conditions de navigation existantes le jour detsfda surcharge du bateau n'avait entrainé
aucun risque immeédiat pour les passagers, la ¢bodi du second degré retient que
«l'existence de conditions météorologiques favesalnle saurait exclure, pour des passagers
en surnombre confrontés a la survenance toujoussille d'une avarie mécanique, d'un
incendie voire d'une collision, le risque majeur re pouvoir, tous, disposer d'engins de
sauvetage garantissant la sauvegarde de leur vie»;

"Que les juges ajoutent que Jean-Claude Le Cap,atprté par l'affluence des
personnes présentes sur le quai au moment de Feodmaent, percevait nécessairement les
risques d'un chargement excédant largement lesitépae son navire, a délibérément violé
les regles de sécurité qui s'imposaient a lui;

"Qu'en l'état de ces motifs, la cour d'appel difj@éssa décision au regard des
dispositions de l'article 223-1 du Code pénal;

"Que les moyens ne peuvent, dés lors, étre écartés

"Et attendu que l'arrét est régulier en la forme;
Rejette le pourvoi".

NOTE (M. Véron) : Par cet arrét du 11févrierl998,dour de cassation a rejeté le pourvoi
formé contre l'arrét de la cour d'appel de Rennesgait condamné un capitaine de navire
pour mise en danger d'autrui en raison de l'acttieptaé bord du navire de passagers en
surnombre(CA Rennes;26 sept. 7996 : ICPG 1996, It 22902, note J-Y Chieva Le
pourvoi avait, semble-t-il, peu de chances de ghaspcar la cour d'appel avait pris soin de
motiver trés complétement sa décision au regartiedsemble des éléments constitutifs de
l'infraction.

D'une part, selon les indications du permis degion, la capacité du navire était limitée a
600 passagers. Or, d'aprés le comptage effectuta ggmdarmerie présente sur le pont au
moment de I'embarquement. 712 personnes se tromaleord, soit un surnombre de pres de
20%. De ce fait les regles de sécurité concermanghgins de sauvetage fixées par l'article 49
du décret du 30 aolt 1984 ne pouvaient étre raspectl y avait bien violation d'une
obligation « particuliére » de sécurité, commeigiex'article 223-1 du Code pénal.

D'autre part, un capitaine de navire confirmé eésent sur le pont au moment de
I'embarquement ne peut manquer de percevoir lehaige de son navire dont il connait
nécessairement les capacités légales. La violater'obligation particuliere de seécurité
présentait sans hésitation un caractéere « maniiestedélibéré » au sens de ce méme texte.
Mais, l'article 223-1 du Code pénal exige en ogue la violation délibérée de I'obligation
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particuliere de sécurité expose directemergutrui aun risqueimmédiat de mort ou de
blessures>. On au regard de cette exigence, un débat istnes'était instauré devant la cour
d'appel. Le commandant de bord soutenait en effetia surcharge de son navire n'entrainait
aucun risque immédiat pour les passagers en raigon'conditions météorologiques
favorables”. Et, il est vrai que cet argument aad&uvé grace auprés d'autres cours d'appel
lors de poursuites dirigées contre des conducimyaat commis de graves exces de vitesse
(CA Douai 260ct 7994: Gaz. paL 1994, 2, p. 766pte J-G. M., relaxe de l'automobiliste
roulant a 224 Km/h. parce que la circulation &laitle, la visibilité excellente et la chaussée
seche).

Mais cet argument a été écarté par la cour de Remagsant peut-étre preuve d'un certain
pessimisme, elle a fait observer qu'on ne pouvaituee que des passagers en surnombre
soient confrontés a l'impossibilité de dispod@ngins de sauvetage en raison d'une avarie
mécanique, d'un incendie, voire d'une collisio@rggiment repris dans le pourvoi n'a pas eu
plus de succes devant la Cour de cassation.

Autrement dit, s'il n'y avait pas de risque «imnaédipour les passagers au moment de
'embarquement, ce risque était susceptible de a@fester a tout moment au cours de la
traversée et de se perpétuer jusqu'au débarquetesnpassagers en surnomb@ette
appréciation conduit a reconnaitre a la mise en dayer le caractére d'un délit continu.

Chambre criminelle, 22 juin 2005 :

Attendu que, pour déclarer Kévin X... coupable dsermen danger d’autrui par la
violation manifestement délibérée d’'une obligatittnsécurité ou de prudence imposée par la
loi ou le réglement, en I'espéce en tirant volaeiaient le frein & main d’'un véhicule en
mouvement, l'arrét attaqué énonce que le préveassager d’'une voiture qui effectuait le
dépassement d’'un camion sur une voie rapide urpansoudainement tiré le frein du
véhicule, provoquant une collision avec le camiépatsé puis 'arrét brutal de la voiture sur
la partie gauche de la voie, sans que les auteggetsaient pu étre avertis de cette manoeuvre
; que les juges ajoutent qu'en prenant au moing patie le controle de la conduite du
véhicule dans laquelle il s’est immisce, le prévenaxposé directement autrui a un risque
immédiat de mort ou de blessures graves par latidol manifestement délibérée d'une
obligation particuliere de sécurité ou de prudenekative, notamment, a l'arrét ou au
stationnement génant sur une voie rapide urbaine ;

Chambre criminelle, 6 septembre 2005 :

Il résulte de 'ensemble de ces éléments que heprée, infirmiere libérale, en ne respectant
pas la prescription médicale du docteur Z... girtgocole thérapeutique déterminé par celui-
ci qui lui faisaient obligation de procéder tro@sf par jour sur sa patiente a une injection
d’'insuline aprés avoir contrdlé son taux de gly@mide en violation de l'obligation de
sécurité et de prudence imposée par les articld812-1 du Code de la santé publique et 29
du décret relatif aux régles professionnelles désmiers et infirmiéres a directement exposé
Yasmina B... a un risque immédiat de mort ou dessiees de nature a entrainer une
mutilation ou une infirmité permanente, risque agnié a un traitement inadapté du diabéte
et notamment celui de rétinopathie, cause posdiblcite.
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Chambre criminelle, 18 mai 2010 :

Attendu que, pour déclarer Michel X... coupablemdse en danger de la vie d’autrui, I'arrét
attaqué retient qu'il pratiquait sans précautios ddgerventions de chirurgie esthétique et
notamment qu’il avait recours a du personnel samadifacation, alors qu’il résulte de l'article
12 du décret du 11 février 2002 que seuls peuvssistar le chirurgien au cours d'une
opération des infirmiers dipldmés ou en cours den&tion ;que les juges ajoutent que le
prévenu, qui a faussement affirmé aux enquéteurs gul’'une de ses assistantes était
infirmiére, était parfaitement conscient de cette bligation et qu’il ne pouvait ignorer les
risques d’accidents cardiovasculaires, respiratoire et nosocomiaux, pouvant étre
mortels, qu’il faisait ainsi courir a ses patients

Attendu qu'en l'état de ses motifs procédant de sesstatations souveraines, qui
caractérisent en tous ses eléments le délit deeniskanger de la vie d’autrui, la cour d’appel
a justifié sa décision dés lors que larticle 12 décret précité édicte une obligation
particuliere de sécurité au sens de l'article 228+Tode pénal ;

b - Elément moral

Si, dans cette infraction, le résultat n’a pasvéidu, il faut néanmoins que l'auteur ait
eu conscience du danger qu'il a gréést la consécration de la notion de dol évdntugaut
gue l'auteur ait commis une faute de mise en dadgibérée Le terme "manifestement
délibéré" n'est pas anodin, il exclut la simpletter@ion ou négligence. Le Ministére public
doit démontrer que la violation d'une regle de ek a été intentionnelle. Cette
intervention sera le plus souvent déduite d’'uneridence jugée trés grave, telle par exemple
doubler au sommet d’'une céte.

On remarquera que, depuis la loi du 10 juillet @0O@t 17 mai 2011 pour
I'harmonisation), les autres articles qui prenramtconsidération en tant que circonstance
aggravante le manquement délibéré a une obligdtoprudence ou de sécurité (221-6, 222-
19 et NCP) obéissent a la méme exigence, (violatianifestement délibérée d'une obligation
particuliére de prudence ou de sécurité imposéégar ou le reglemet il en est de méme,
depuis le décret du 20 septembre 2001, de la aamttian de I'article R 625-3 qui reprend les
mémes termes.

B - SANCTIONS

* L'auteur, personne physique, encourt une peiae an d'emprisonnement et de 15
000 € (100 000 francs) d'amende.

* L'article 223-2 du Nouveau Code Pénal prévaitpeines applicables aux personnes
morales (quintuplement de I'amende et peines sgaes dans 2°, 3°, 8° et 9° de l'article 131-
39).

Doivent étre retenus cumulativement les délits de ise en danger d’autrui et les
contraventions par la commission desquelles celui-g'est réalisé.

Crim, 16 novembre 2016, N° de pourvoi: 15-85.949

Par cet arrét, la chambre criminelle se prongue la premiere fois sur la situation
de concours idéal qui survient lorsque le délit de risque causé tase réalise par la
violation d'une autre norme pénalement sanctionnége,plus précisément par une
contravention au code de la route :

« Attendu gu’en retenant contre le demandeur ledraeentions au code de la route par la
commission desquelles il s’est rendu coupable dit dé mise en danger d’autrui, et en
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pronongant contre lui, pour lesdites contraventiamsis amendes distinctes des peines
correctionnelles, la cour d’appel a fait I'exacpgplcation de la loi, dés lors que, d’'une part,
le délit et les contraventions considérées diffedams leurs éléments constitutifs, le premier
n'étant pas caractérisé par la seule inobservates prescriptions réglementaires, d’autre
part, le délit de mise en danger d’autrui et lastiayventions au code de la route protégent des
intéréts distincts, le premier visant a préseresr personnes d’'une exposition directe a un
risque immédiat de mort ou de blessures parti@rie@nt graves, les secondes s’inscrivant
dans un ensemble de dispositions réglementaire® ggar objet la police de la circulation
routiére ». ;
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DEUXIEME PARTIE
LES AGRESSIONS SEXUELLES ET AUTRES
INFRACTIONS A CARACTERE SEXUEL

Sous le terme général d'attentat aux moeurs,jdiartode pénal incriminait I'outrage
public a la pudeur, le viol, I'attentat a la puddarbigamie, c'est-a-dire des actes d'immoralité
personnelle par lesquels l'agent poursuit sa pregiisfaction.

A cette liste, on ajoutait I'outrage aux bonneurs.

Toujours sous les mémes termes, I'ancien codd pénianinait des actes par lesquels
lauteur stimule la passion d'autrui : excitatiom ohineur a la débauche, proxénétisme,
auxquels on peut rajouter le racolage.

Dans le nouveau code pénal, les agressions sesualinfractions a caractere sexuel
figurent de facon dispersée dans le livre 1l :

. Ainsi, sous les termes "d'agressions sexuelkesit réprimés aux articles 222-22 a
222-33 NCP, le viol, les autres agressions sexauédittentat a la pudeur avec violence) et le
harcelement sexuel.

. Mais c'est sous la rubrique "De la mise en pg mineurs” qu'il faut désormais
rechercher l'incrimination de l'atteinte sexuelati€les 227-25 a 227-28 NCP), appelée
autrefois attentat a la pudeur sans violence daioes formes d'outrages aux bonnes moeurs
dont les mineurs sont les victimes ou les acteangles 227-23 a 227-24 NCP).

. Quant au proxénétisme et infractions assimilééigure désormais dans les atteintes
a la dignité de la personne (articles 225-5 a 22BCP).

Par ordre de gravité décroissant, nous étudideovisl, les agressions sexuelles autres
gue le viol (ex ‘'attentat a la pudeur), le hamédet sexuel et I'exhibition sexuelle imposée a
la vue d'autrui (ex outrages a la pudeur).

Précisonsin limine,que la loi du 8 février 2010, dans les nouveatiglas 222-31-1
et 227-27-2. CRyualifiait d d'incestueux, les viols et les agressions sexuelles, ainsi ge® |
atteintes sexuelles prévues par les articles 227;227-26 et 227-27 du Code Pénal, dés
lors que ces infractions sont commises au sein defamille sur la personne d'un mineur
par un ascendant, un frere, une sceur ou par touteudre personne, y compris s'il s'agit
d'un concubin d'un membre de la famille, ayant suia victime une autorité de droit ou
de fait.

La décision du Conseil constitutionnel du 16 septemne 2011 (Décision n°2011-
163 QPC du 16 septembre 2011) a abrogé l'article 2:31-1, mais l'article 227-27-2 CP
qui n'était pas visé par la QPC, demeurait en vigu#r ... avant d'étre lui-méme abrogé le
17 février 2012 (Décision n° 2011-222 QPC du 17 féar 2012).

Subsistait encore l'article 356 du Codge procédure pénalejui, complété par la loi
du 8 février 2010, continuait daffirmer, dans sdernier alinéa, que «la qualification
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d'inceste prévue par les articles 222-3t-227-27-2u Code pénal fait I'objet, s'il y a lieu,
d'une question spécifique ».

C'est la loi n° 2013-711 du 5 aolt 20J®rant diverses dispositions d'adaptation dans
le domaine de la justice en application du droit'daion européenne et des engagements
internationaux de la France » qui, dans son aréicke mis fin a cette curieuse incohérence en
abrogeant I'alinéa devenu sans objet.

Le méme texte en profitait d'ailleurs pour réé¢rgans reprendre le terme d'inceste, les
articles 222-31-2 et 227-27-3 du Code pénal gwa@eht la possibilité pour la juridiction de
jugement de retirer l'autorité parentale a l'autdes faits, conformément aux articles 378 et
379-1 du Code civil.

On aurait tort de croire que, parces abrogations successives, l'inceste a
totalement disparu de notre Code pénal. Méme vidéedson contenu, le contenant créé
par la loi du 8 février 2010, demeure toujours présnt: le paragraphe 3 de la section 3
consacré aux agressions sexuelles continue de stuler « De l'inceste commis sur les
mineurs » alors méme que l'unique article figurantdans ce paragraphe(222-31-2)
ignore désormais le terme d'inceste!

L’inceste a été réintroduit dans le Code pénal pala loi du 14 mars 2016. Mieux
définie, la notion ne crée pas d'infractions spédidues, mais a des conséquences au plan
civil :

Article 222-31-1 Code pénal :

« Les viols et les agressions sexuelles sont dgmlifl'incestueux lorsqu'ils sont
commis sur la personne d'un mineur par :

1° Un ascendant ;

2° Un frere, une sceur, un oncle, une tante, ununeuaine niece ;

3° Le conjoint, le concubin d'une des personnestiomamées aux 1° et 2° ou le
partenaire lié par un pacte civil de solidaritécaMene des personnes mentionnées aux mémes
1° et 2°, s'il a sur le mineur une autorité detdsaide fait. »

Article 222-31-2 Code pénal:

« Lorsque le viol incestueux ou l'agression seru@itestueuse est commis contre un
mineur par une personne titulaire sur celui-ci'detorité parentale, la juridiction de jugement
doit se prononcer sur le retrait total ou partelogtte autorité en application des articles 378
et 379-1du code civil.

Elle peut alors statuer sur le retrait de cetteratéten ce qu'elle concerne les freres et
soeurs mineurs de la victime.

Si les poursuites ont lieu devant la cour d'assisake-ci statue sur cette question sans
l'assistance des jurés. »

La loi du 14 mars 2016 réintroduit la question spéfique d’inceste a l'article 356
al 2 du code de procédure pénale.

Extension_de la _complicité_aux_enregistrements descenes de viols, agressions
sexuelles et harcelement sexuel :

On notera que la loi du 5 mars 2007 sur la prévarde la délinquance élargit le
domaine de la complicité en I'étendant a I'enregisient d'images de violence. Ces
dispositions ont été étendues par la loi du 4 20604 : « Art. 222-33-3. CP :

113



Est constitutif d’'uracte de complicitédes atteintes volontaires a I'intégrité de la

personne prévues par les articles 222-1 a 222€t232-23 a 222-31 et 222-38t est puni
des peines prévues par ces articles le fait d'éstregsciemment, par quelque moyen que ce
Soit, sur tout support que ce soit, des imagesivetaa la commission de ces infractions.

La diffusion de tels enregistrements est punieidg ans d’emprisonnement et de 75 000 €
d’amende.
Ces dispositions ne sont pas applicables lorsgmedgistrement ou la diffusion résulte de
I'exercice normal d’'une profession ayant pour odjetformer le public ou est réalisé afin de
servir de preuve en justice.

Contrainte exercée sur_une personne afin de subime atteinte sexuelle de la
part d'un tiers (Article 222-22-2 CP,créé par la loi n°2013-711 du 5 ao(t 2Q&8tant
diverses dispositions d'adaptation dans le domdeéa justice en application du droit de
I'Union européenne et des engagements internatiaiala France))

"Constitue également une agression sexuelle le dmitcontraindre une personne par la
violence, la menace ou la surprise a subir uningateexuelle de la part d'un tiers.

Ces faits sont punis des peines prévues aux &tR2@-23 a 222-3@elon la nature de
|'atteinte subie et selon les circonstances meméies a ces mémes articles.

La tentative du délit prévu au présent articlepestie des mémes peines”.

CHAPITRE 1
LE VIOL
(article 332 ACP et article 222-23 NCP)

L'ancien article 332 du CP (avant 1980) incrimiriai viol sans le définir, et la
jurisprudence en avait retenu une définition ex@adrant étroite, timide. Pour qu'il y ait viol,
il fallait qu'il y ait introduction du membre virdans les organes sexuels de la femme.

Sous linfluence des mouvements féministes (Gniplile |égislateur est intervenu
pour définir et élargir la notion (loi du 23 décemii980).

SECTION 1
LES ELEMENTS CONSTITUTIES

§1-ELEMENT MATERIEL

A - DEFINITION

Afin de réprimer certaines formes de "fureur séeti€dM.L.RASSAT) non réprimées
auparavant, le législateur de 1980 a donné la itiéfinsuivante : il s'agit de tout acte de
pénétration sexuelle de quelque nature qu'il sa@itnmis sur la personne d'autrui par
violence, contrainte ou surpriséarticle 332 ACP).

Le nouveau code pénal (article 222-23) reprenchéme définition avec en plus la
menace

B - CONTENU
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La définition nouvelle retenue par la loi du 2 ei@bre 1980 recouvre cing situations.

a - Définition ancienne

- Rapport sexuel imposé par un homme a une fen@re&ait le domaine retenu
antérieurement par la jurisprudence. Mais la débini nouvelle permet de retenir plus
aisément la tentative de violtout acte qui tend a pénétrerlors que dans le passé, on avait
tendance en pareille hypothese a retenir plutuédification d'attentat a la pudeur.

- Dans ce sens, l'auteur est forcément un hommaevettime, une femme.

b - Sens nouveau

Désormais, incontestablement est qualifié de tmite pénétration du membre viril,
anale (coitus per anum) ou buccale (fellatiof@rim. Février 1984 et Crim. 9 juillet 1991,
Droit pénal 1991-315), la victime peut étre indif@ment une femme ou un homme (viol
homosexuel), peu importait méme, pour une certpirisprudence, que la fellation soit
l'ceuvre de l'agresseur qui lI'impose a la victime.
Voir, Crim, 16 Décembre 1997, Juris Data n° 005461
"...tout acte de fellation constitue un viol au sefes articles précités, des lors qu'il est
imposé par violence, contrainte, menace ou surpaiselui qui le subit ou a celui qui le
pratique”

Cette conception, trop extensive, déja implicitement désavouée par l'arrét rendu par
la chambre criminelle, le 21 octobre 1998 (Droit Pénal, 1999, comm.5, Note. M VERON) qui
exige désormais que la pénétration soit réalisée par l'auteur de linfraction, a été
explicitement condamnée par la Cour de cassation. Dans un arrét du 22 aéut 2001, la
chambre criminelle reconnait que I'élément matériel du crime de viol n'est caractérisé que si
l'auteur réalise I'acte de pénétration sexuelle sur la personne de la victime.

Par ailleurs, il doit y avoir eu introduction du miere viril et non pas d'un objet le
représentant, comme vient de l'affirmer la chanabpir@inelle, le 21 février 2007 (Bull. crim.
n° 61). Un médecin généraliste avait été renvoyé mtel@aCour d'assises de la Vienne sous
I'accusation de viols, pour avoir contraint traanes patientes, a I'occasion de consultations a
son cabinet, d'introduire dans leur bouche un obgtforme phallique recouvert d'un
préservatif, tout en lui faisant accomplir des meaments de va-et-vient... Les magistrats de la
Cour d'appel de Poitiers avaient motive leur dénigiar la considération que « l'introduction
sous la contrainte d'un objet dans un organe gat pas sexuel par nature est constitutif d'un
viol lorsque les faits ont été commis dans un odetesexuel et que l'auteur a exprimé la
volonté d'accomplir un acte sexuel ». Condamnaite @eterprétation, la chambre criminelle
affirme clairement que, pbur étre constitutive d'un viol, la fellation implique une
pénétration par l'organe sexuel masculin de l'auteu et non par un objet le
représentant”.

c - Méme en dehors de l'introduction du membre viril,
constitue un viol toute pénétration dans le vagimel femme ou dans I'anus d'une femme ou
d'un homme (introduction d'un doigt, d'un objet...)

Imposer un accouplement avec un chien a une fenameonsentante (Douai, 10 oct.
1991, RSC 1992, 69 obs. Vitu).
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Ici peu importe le sexe de la victime ou de l'auytee qui permet de punir le viol entre
lesbiennes par exemple, viol d'une fillette pams&se (Crim. 4 janvier 1985 BC 10).

Viol d'un homme par introduction de la verge eindmanche a balai dans l'anus
(Crim. 24 Juin 1987, BC 265).

Acte de sodomie commis par un pere sur son filgeor (Crim. 3 juillet 1991, Droit
pénal 1991, 314).

Dans un arrét, a son époque trés conteste, lalekaoniminelle parait adopter une
définition plus étroite de l'acte de pénétratiorxusle, elle refuse de qualifier viol,
I'introduction d'un baton dans I'anus d'un gardidiaudrait qu'il y ait introduction d'unrgane
sexuel ou introduction dans wngane sexuel, interprétation qui, a-t-on fait aeqoier, si elle
se confirmait, réduirait considérablement I'appleria loi du 23 décembre 1980 (Crim. 9 déc.
1993, BC n°383). La Cour de Cassation a ultérieerdmmependant admis la qualification de
viol lorsque la pénétration anale revét une cortimtasexuelle en égard aux circonstances
dans lesquelles les faits ont été commis : pémgtranale d’'un doigt et d’'une carotte
pratiquée par une mere sur sa fille « dans un Tnitiation sexuelle » (Crim. 27 avril 1994 :
Bull. Crim. 157), pénétration anale pratiguée awec manche de pioche recouvert d'un
préservatif (Crim. 6 déc. 1995).

Cette jurisprudence semble désavouée par la chacnionenelle dand'arrét du 21
février 2007. Les magistrats de la Cour d'appel de Poitierseavanotivé leur décision de
mise en accusation par la considération que «dtiction sous la contrainte d'un objet dans
un organe qui n'est pas sexuel par nature estitdiisd'un viol lorsque les faits ont été
commis dans un contexte sexuel et que l'auteurpaine& la volonté d'accomplir un acte
sexuel ». En affirmant clairement queyolr étre constitutive d'un viol, la fellation
implique une pénétration par I'organe sexuel masciui de I'auteur et non par un objet le
représentant”, la chambre criminelle refuse également d'étefiithfeaction a l'introduction
d'un objet dans un organe (la bouche) qui n'estsgauel par nature... mais quid en cas
d'introduction anale?

d - Pour Madame M.L. RASSAT, le viol pourrait étre
retenu dans I'hnypothese d'école d'une inséminatitificielle imposée par la contrainte. Une
pénétration est en effet nécessaire a la réalisat® I'opération, tandis que le mobile de
satisfaction sexuelle n'est nullement exigé dankefaition de l'infraction.

Ici la victime ne peut étre qu'une femme alors kaigeur peut étre un homme ou une
femme.

e - Peut-on inculper de viol une femme qui impose des
rapports sexuels normaux a un homme ?

- D.MAYER dans une chronique de 1981 (D.1981, 288), se prononce pour
I'affirmative : "au risque de cultiver le paradox& pourrait méme soutenir que la premiere
décision qui condamnera une femme pour viol maajuer moment essentiel de I'évolution
vers la libération de la femme ; en effet, en adamétgu'une femme puisse étre I'auteur d'une
violence active, on romprait avec l'idée traditiehm que la séduction passive est le domaine
naturel et exclusif de la femme".
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- Pour M.L.RASSAT, "des raisons anatomiques et gnaticales évidentes paraissent
interdire de considérer que la femme qui obtient lpaviolence, la fraude ou la ruse des
relations sexuelles d'un homme qui ne le désirgrag, se rend coupable d'un acte de
pénétration sexuelle sur la personne d'autrui".

Cette conception est approuvée par la Cour de cag®n qui exige désormais
clairement que l'acte de pénétration soit le fait d I'auteur lui-méme:
Cass. crim. 21 oct 1998, X et Y, juris-Data003944, Droit Pénal, 1999, comm.5, Note. M
VERON
Vu les articles 1114, 332 ancien et 222-23 du Guaeal;

Attendu qu'il résulte de ces textes que I'élémaaitriel du crime de viol n'est caractérisé
guesi l'auteur réalise I'acte de pénétration sexuellsur la personne de la victime;

Attendu que, pour renvoyer C. M. et M. D. devamtcbur d'assises, la premiére, sous
l'accusation de viols aggraves, et, le second, Batsusation de complicité de ces crimes la
chambre d'accusation énonce que constituent diss &insens des articles 332 ancien et 222-
23 du Code pénal, le fait pour une femme d'abusdi@adtorité dont elle dispose sur un jeune
garcon pour lui imposer d'avoir avec elle des rajgpsexuels;

Mais attendu qu'en pronong¢ant ainsi, la chambmecdsation a méconnu le sens et la
portée des textes Susvisés;

D'ou il suit que la cassation est encourue de e€& ch

Note Le premier moyen présenté par les accuseegtaiitl'élément matériel du viol. La
belle-mére soutenait que le fait pour un hommeaifales relations sexuelles normales avec
une femme- ce qui était le cas en l'espece - nstibmait pas un acte de pénétration sexuelle
et le pére prétendait qu'il ne pouvait donc étreus€ de complicité. Faisant droit a cet
argument, la Cour de cassation énonce que "l'éfemmextériel du crime de viol n'est
caractérisé que si l'auteur réalise 'acte de pati@ sexuelle sur la personne de la victime"
Cette formulation raisonnable met fin aux dérives atérieures et notamment, a celle de
l'arrét du 16 décembre 1997 qui énoncait que toutce de fellation constitue un viol dés
lors qu'il est imposé " a celui qui le subit ou a elui qui le pratique ". Désormais, il ne
semble plus y avoir de possibilités de sanctionné " viol sur soi-méme " (cf.Y Mayaud

cf loc. cit.) ou de sanctionner une femme comme aautr principal d'un viol commis sur

un homme, son éventuelle culpabilité pour complicit de viol n'étant pas remise en
guestion.

Cette formulation raisonnable, qui montre que le Vbl nécessite un acte de pénétration
sexuelle active, laisse tout de méme une place sdhte a la qualification de viol. Celle-ci
doit étre retenue chaque fois qu'il y a eu un actde pénétration par le sexe, quel que soit
la partie du corps de la victime qui a été pénétréeu chaque fois qu'il y a eu un acte de
pénétration ,dans le sexe de la victime, quel queisle moyen de pénétration utilisé.
Tous les autres actes doivent étre poursuivis soles qualification d'agressions sexuelles
s'il y a eu violence, contrainte, menace ou surpes

Ces actes doivent étre réalisés sur une victimante Il n'y a jamais viol sur un
cadavre. Ainsi le viol ne peut-il pas suivre un meu (alors que l'inverse est possible).
Solution logique car l'absence de consentemeninesié essentiel du viol, suppose une
victime encore en vie.

Il n'y a aucun probléme des lors que la victimevasnte. Peu importe que la victime
ne soit pas vierge ou qu'il s'agisse d'une pre@sities lors qu'elle a refusé I'acte.
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Notons enfin qu'en dépit du principe d'interpiiétastricte de la loi pénale, la chambre
criminelle considére que I'expression "relationsus#les” implique nécessairement un acte de
"pénétration sexuelle". Elle a donc refusé de cemaun arrét de mise en accusation qui avait
utilisé ce premier terme (Crim. 28 mars 1990, Dirahal, 296).

§2-L'ELEMENT MORAL

Il faut une intention coupable. Cependant, iaiténtion résulte de I'emploi de I'un des
procédeés prévus par l'article 332 de I'ACP : vioggrcontrainte, surprise auquel le nouveau
code pénal ajoute la menace. Encore faut-il que eailence ne soit pas légitime.

A - NOTION DE VIOLENCE

La violence constitue I'essence méme du viol. &b étre comprise dans le sens d'un
viol du consentement.

a - La violence physique

Elle ne constitue le crime de viol que si elle egercée directement contre la
personne. Par exemple, il n'y a pas viol dans lg dane femme qui s'abandonne
volontairement a un homme qui est entré par eftracthez elle.

Le crime peut étre retenu des qu'il est établilguectime n'a cédé qu'a la foramette
résistance étant appréciée souverainement parges gu fond.

Antérieurement a la loi de 1980, les auteurs ex@rg une "résistance acharnée de la
femme", une "lutte soutenue de toutes ses fordesitq de police de Lambert). Il semble
gu'actuellement, le crime puisse étre retenu ménte \dctime ne crie pas. De méme, les
traces physiques ne sont plus indispensables.

Par exemple, on a retenu le crime de viol dansasnou la victime avait accepté de
monter dans la voiture de l'auteur, elle s'étagske embrasser, elle n'avait supplié qu'au
moment des relations sexuelles et non lors desipremttouchements (Crim. 10 juillet 1973,
R.C.S. 1974, 594 ; arrét critiqué par beaucoupeias, notamment Levasseur).

b - Surprise, contrainte ou menace

Antérieurement a la loi de 1980, la jurisprudeassimilait a la violence la surprise et
la contrainte. La Loi de 1980 consacre cette junidpnce en citant expressément "la surprise

En prévoyant expressément la menace, le nouvedaipEnal ne fait que confirmer la
jurisprudence.

Ainsi, on a jugé que ces termes s'appliquent :

- a 'homme qui tente d'abuser d'une femme dams@mmeil en se faisant passer pour
son mari.

- a celui qui tente d'abuser d'une femme en mtedtgmofit son ivresse ou sa syncope.
La situation serait identique si l'individu était'@rigine de cette situation ou s'il avait usé
d'autres stratagemes : hypnose.
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- Se rend coupable d'un viol, l'individu qui abutene folle ou d'une personne hors
d'état de consentir, pour cause d'idiotie.

- Se rend encore coupable de viol le policier cpmtraint une femme a avoir des
rapports sexuels avec lui apres l'avoir menacgmiden.

- Quand il y a menace d'abandon de nuit dan®ie &t loin de toute habitation (Crim.
11 février 1992, Droit pénal, juillet 1992, 174).

- 1l en est de méme lorsque la passivité de la ferslmeplique par l'anxiété et
l'inhibition provoquées par la surprise devant éenportement du médecin qui
'examinait. Il est vrai que cette femme vulnéraBleuffrait d'une affection
vaginale la prédisposant peu a un rapport sexortient consenti (Crim. 25 oct.
1994, Droit pénal 1995, n°63).

La contrainte peut étgghysique ou morale Comme le précise désormais le nouvel
article 222-22-1CP (ajouté par la loi du 8 février 2018), la contrainte morale peut
résulter de la différence d'age existant entre uneictime mineure et I'auteur des faits et
de lautorité de droit ou de fait que celui-ci exete sur cette victime.

B - PROBLEME DE L'ILLEGITIMITE DE LA
VIOLENCE

La jurisprudence traditionnelle francaise consadégue le viol entre époux n'était pas
punissable dés lors que le mari n'emploie la fajge pour contraindre sa femme a "des
relations normales”, c'est a dire conformes aréod#® la nature et ne causant aucune blessure
(Alger, 28 avril 1887 S.89-2-114, Crim. 21 novemh839 S.39-1-817). Une telle conception
de nos jours ne saurait recouvrir des agissemetity@ment détachables de toute notion de
mariage et de toute idée de ce que peuvent étnappsrts intimes entre époux : tel est le cas
d'un homme qui, accompagné d'un tiers, s'est emgaré&on épouse et aprés lavoir
déshabillée de force, giflée et lacérée au coupguette, lui a imposé des rapports sexuels
complets, tandis qu'elle était maintenue a terrdgéers complice (Grenoble, Ch. d'Acc. 4
juin 1980, D.81, I.R. 154).

Dans un arrét du 5 septembre 1990 (D.1990, I.R.;Z3roit pénal janvier 1991, 10),
la chambre criminelle admet le principe de la répi@ du viol entre époux "l'article 332 CP,
en sa rédaction issue de la loi du 23 décembre §98d'a d'autre fin que de protéger la
liberté de chacun, n'exclut pas de ses préevisiessaktes de pénétration sexuelle entre
personnes unies par les liens du mariage lorsgedifg imposés dans les circonstances
prévues par ce texte". Mais il est vrai que daitte @spéce, les faits étaient particulierement
graves et odieux.

En effet, si dans cet "attendu de principe”, lar@®icassation semblait admettre la possibilité
du viol entre époux, il faut noter, qu'en I'espd@ste n'était pas conforme a "l'ordre de la
nature”, mais était accompagné d'actes de tortute karbarie.

Pourtant, dans un arrét rendu le 11 juin 1992 9881 117 note critique de
M.L.Rassat), la chambre criminelle considére gagtEsomption de consentement des époux

11101 n° 2010-121 du 8 février 2010 tendant & insctinceste commis sur les mineurs dans le codal péa
améliorer la détection et la prise en charge dettwes d'actes incestueux

119



aux actes de la vie conjugale ne vaut que jusg@avp contraire". Dans cette décision
(rendue dans l'intérét de la loi), la chambre amgtie juge qu'un époux qui en contraint un
autre a avoir des rapports sexuels naturels satenges et sans témoins se rend coupable de
viol. Mais cet arrét souléve le difficile problerde la preuve et, par la méme, la critique tres
virulente de M.L.Rassat (voir la note).

Ajoutant a l'article 222-22 du code pénal, un nouMealinéa, le législateur consacre
désormais cette jurisprudence pour le viol et lesuares agressions sexuelled.. n° 2006-
399 du 4 avr. 2006, art. 11)«le viol et les autres agressions sexuelles sonstitoés
lorsqu'ils ont été imposés a la victime dans lesoaistances prévues par la présente section
guelle que soit la nature des relations existant & |'agresseur et sa victime, y compris
s'ils sont unis par les liens du mariage. Dans cas, la présomption de consentement des
époux a l'acte sexuel ne vaut que jusqu'a preuve drontraire».

En supprimant cette derniére phrase, la loi n° 201369 du 9 juillet 2010 relative
aux violences faites spécifiguement aux femmes, auilences au sein des couples et aux
incidences de ces dernieres sur les enfants, faisparaitre cette présomption... Les viols
entre époux perdent toute spécificité et sont sousiau droit commun.

Il y a incontestablement viol lorsque le mari impales rapports sexuels a sa femme
en instance de divorce et qui bénéficie d'une ardoce de résidence séparée rendue par le
juge aux affaires matrimoniales (Crim. 17 juill&34, BC 260).

La violence est toujours illégitime lorsque latiriee est une concubine ou une fiancée.

SECTION Il

LA REPRESSION DU VIOL

§1-LES PEINES

Le viol est, dans l'ancien code pénal, puni d&d¢dusion criminelle a temps de 5 a 10
ans (article 332, alinéa 2 ACP). La tentative estigsable selon les conditions ordinaires de
l'article 2 du Code pénal (commencement d'exécutimsence de désistement volontaire).
Mais la nouvelle rédaction de larticle 332 pernte distinguer plus facilement le
commencement d'exécution de la tentative de veolattentat a la pudeur.

Dans le nouveau code pénal, la peine est portEe ans de réclusion criminelle
cette élévation était nécessaire pour permettiiefeattion de conserver sa nature criminelle
(la nouvelle classification des peines énonce, féet, eque la peine minima de réclusion
prévue par les textes est de 15 ans : article I3R)N

Peut également étre prononcé un suivi socio judidi@, éventuellement assorti
d'une obligation de soing222-48-1 NCP, ajouté par la loi du 17 juin 1998)

§2-LES CIRCONSTANCES AGGRAVANTES

Elles permettent de porter la peine a 20 ans clasién criminelle (sous-paragraphe
1), et méme plus (sous-paragraphe 2).
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SOUS 81 - LE VIOL PASSIBLE DE 20 ANS DE
RECLUSION CRIMINELLE

La loi du 23 décembre 1980 tout en abaissantileepe principe du viol a augmenté
le nombre des circonstances aggravantes. Ces siecmes aggravantes sont inhérentes soit a
la victime (A), soit a l'auteur des faits (B), saitaccomplissement de I'acte (C).

A - LES CIRCONSTANCES AGGRAVANTES
INHERENTES A LA VICTIME

a - La minorité de 15 ans
Le viol sur un mineur de moins de 15 ans a toujétésaggraveé (article 222-24 NCP
et article 332 alinéa 2 ACP).

b - La vulnérabilité de la victime (article 222-243

NCP)

Cette notion est nouvelle (loi de 1980). Depuisidadu 23 décembre 1980, est
aggravé le viol commis sur "une personne partioetieent vulnérable en raison de ['état de
grossesse, d'une maladie, d'une infirmité, d'ufieieéce physique ou mentale”.

Il semble que I'on doive admettre que I'état dménabilité doit avoir été connu du
coupable ou tout ou moins avoir été apparent (grssesse avancée, a distinguer d'un simple
début de grossesse). Le nouveau code pénal agpoutdniérabilité due a I'age.

Quant a la déficience mentale, elle ne peut étenuce a la fois au titre de la contrainte
morale (élément constitutif de l'infraction) et ammn circonstance aggravante pour élever la
peine de viol. Elle ne joue donc que lorsque Eafion est constituée sans elle, c'est a dire par
une violence physique ou par surprise.

De méme I'état de vulnérabilité doit étre anté@riaux faits. Il ne saurait donc étre
retenu s'il était la conséquence des violencescégsrpour commettre le viol (Crim. 17
octobre 1984, 1984 BC 308).

c - Le nouveau code pénal aggrave le viol lorsqu'd
entrainé une mutilation ou une infirmité permanente
(article 222-24, 1° NCP)
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d-_L’orientation ou identité sexuelle de la victine
constitue désormais une circonstance aggravante du
viol (article 222-24, 9° NCPcréé par la Loi du 18 mars
2003 surla sécurité intérieure dans ses dispositions
relatives a la lutte contre I’'homophobie, modifiar la
loi du 6 aolt 2012)
La circonstance aggravante est constituée « lofdgtraction est précédée, accompagnée ou
suivie de propos, écrits, utilisation dimages dobjts ou actes de toute nature portant
atteinte a I'honneur ou a la considération de déinae ou d'un groupe de personnes dont fait
partie la victime a raison de leur orientation sdbeuvraie ou supposée » (art.132-77 CP).

B -CIRCONSTANCES AGGRAVANTES INHERENTES A
L'AUTEUR (Article 332 aliné 3 ACP et article 222-24 4° et 11°

NCP)

- Il s'agit du viol commis par un ascendant ou patoute autre personne ayant sur
la victime une autorité de droit ou de fai.(222-24-4° , modifié par la loi du 8 février 2010
Exemples

- Second mari ou concubin de la mére,

- Oncle auquel I'enfant a été confie,

- Mari de l'institutrice.

Contrairement a l'autorité de droit résultanhd'gualité qu'il suffit de relever (lien de
filiation par exemple), l'autorité de fait résutte circonstances particulieres qui doivent faire
l'objet de constatations précises : ainsi, lestarm@diquent-ils par exemple, que l'enfant
partageait I'habitation du concubin de sa mereeogadgrand-mere (Crim. 25 mai 1956 : BC
384).

Est également frappée, a raison de sa seule @uklitpersonne qui "a abusé de
l'autorité que lui conférent ses fonctions” (Crid2 novembre 1866, S. 67,1,187 ; Crim. 13
mars 1984, JCP 1985,11,20482) : cas de I'emplogeuviole sa secrétaire, cas du professeur
qui viole une éléve...

- C’est encore le cas du viol commis par le conjdirou le concubin de la victime
ou le partenaire lié a la victime par un pacte civide solidarité (222-24-11°)

C - CIRCONSTANCES AGGRAVANTES INHERENTES
A L'ACCOMPLISSEMENT DE L'ACTE

a - Est aggravé le viol commis par "2 ou plusieurs
auteurs ou complices" (Article 222-24, 6° NCP et
article 332 alinéa 2ACP)

En Cour d'Assises, la question doit reprendretesses la et ne saurait se borner a
demander si le viol a été commis en réunion (CEénjanvier 1983, B.C. 36).

De méme, des actes de pénétration sexuelle, bea@mmis sur une méme victime,
ne constituent pas une seule infraction, mais @lusinfractions lorsqu'ils ont été perpétrés
sur trois jours par des auteurs différents.
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Il faut donc pour chaque infraction poser une tjaesdistincte concernant cette
circonstance aggravante et non pas une questignel(Crim. 24 juin 1987, JCP 87, IV,306).

Les termes utilisés par le code pénal indiquesitarhent que la seule présence d'un
complice est suffisante pour entrainer I'aggravatiencore faut-il cependant que la présence
du complice ait été constatée au moment méenkinfraction. Ainsi par exemple, une aide et
assistance dans la préparatthincrime permet-elle de punir au titre de la coaitgl, mais elle
n‘aggrave pas la peine de l'auteur principal.

b - La menace d'une arme est depuis la loi de 1980
une circonstance aqggravante (articles 332 alinéa 3
ACP et 222-24, 7° NCP)

Le nouveau texte souleve cependant deux diffisulté

1 - L'arme doit-elle avoir été effectivement
utilisée pour menacer ? Il semble que oui. Une asimplement cachée, si elle n‘a pas éte
percue par la victime, ne devrait pas valoir cigtance aggravante (argument : la rédaction
de l'article 384 alinéa 2 ACP était différente ptaurol qualifie, "port d'une arme apparente
ou cachée").

2 - Doit-il s'agir d'une arme par_natureu
également d'une arme par destinatigte que I'entend l'article 102 alinéa 4 ACP ébjde la
vie courante utilisés normalement a des fins noassives, mais qui peuvent porter atteinte a
l'intégrité physique lorsqu'ils sont détournés darlbut. Exemple : Cannes, Casques de
motocyclistes. La chambre criminelle parait opteurpla deuxieme interprétation, mais il
s'agit la d'une solution implicitear en raison de la date des faits, la loi noavd#é 1980
n'était pas encore applicable (Crim. 2 juin 198C, H4)

c-__Utilisation _d'un__réseau de _communication
électronique :la loi du 17 juin 1998 aggrave le viol lorsque latime a été mise en contact
avec l'auteur des faits "grace a l'utilisationympla diffusion de messages a destination d'un
public non déterminé, d'un réseau de télécommuaitatExemple message diffusé par
minitel, internet... La loi du 17 mai 2011 précis€ilgglagit d'un réseade communication
électronique.

d- Viol commis par une personne agissant en_ état
d’ivresse _manifeste _ou sous I'emprise _manifeste de
produits stupéfiants (Loi du 5 mars 2007, relative a la
prévention de la délinquance)

e)- Concours du viol avec avec un ou plusieurs a@s
viols commis sur d'autres victimes.

L'article 222-24 du code pénal, complété par uh) d0 a la loi du 12 décembre 2005,
aggrave le viol lorsqu'il est commis en concowecaun ou plusieurs autres viols commis sur
d'autres victimes.
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SOUS § 2 - VIOL PASSIBLE D'UNE PEINE
SUPERIEURE A 20 ANS DE RECLUSION
CRIMINELLE

A - ANCIEN CODE PENAL

a - En raison de sa nature criminelle, le viol peuvcie
appliqguer, méme a défaut de précision particulitaeticle 303 de I'ancien code pénal qui
prévoit la réclusion criminelle & perpétuité adihde ceux qui emploient des actes de torture
ou de barbarigour I'exécution de leurs crimes.

b - De méme l'article 304 de l'ancien code pénal prévo
la réclusion criminelle a perpétuité, lorsque lel @st suivi de meurtre de la victime.

B - NOUVEAU CODE PENAL

a - Peine de 30 ans de réclusion criminelle

Le viol est puni de 30 ans de réclusion criminédiesqu'il a entrainé la mort de la
victime (article 222-25 NCP).

b - Peine de réclusion criminelle & perpétuité

Le viol est puni de la réclusion criminelle a p&Epté lorsqu'il est précédé,
accompagné ou suivi de tortures ou d'actes de tauaaticle 222-26 NCP).

De méme, lorsque le viol est suidiun meurtre (ce qui est difféerent du viol qui a
entrainé la mort), l'article 221-2 du NCP permepgliquer la réclusion criminelle a
perpétuité (ici il y a animus necandi).

Si la victime est agée de moins de quinze ansicka221-4 NCP permet a la Cour
d'Assises, quand elle prononce la réclusion cril@rieperpétuité, d'accompagner la peine de
30 ans d'incompressibilité (loi du ler février 1998n outre, comme on l'a déja vu, aux
termes de l'article 221-4, complété par la loi éu fEvrier 1994, la cour d'assises, quand elle
prononce la réclusion criminelle a perpétuité, pagésormais décider que le condamné ne
pourra bénéficier durant I'exécution de sa peifeyadine des mesures énumérées a l'article
132-23 (permission de sortir, libération conditieh®). Souvent qualifiee par les médias de
"peine incompressible", "perpétuité réelle", car, ici la durée de la période de slreté parait
bien perpétuelle, cette disposition peut néanméires rapportée au bout de 30 ans dans les
conditions fixées par l'article 720-4 CPP : avisndtollége d'experts sur la dangerosité du
condamné, décision prise par le tribunal d’applicates peines.
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CHAPITRE Il

LES AGRESSIONS ET ATTEINTES SEXUELLES
(attentats a la pudeur)

L'attentat a la pudeur n'est pas défini par lallotomprend tous les actes de nature
sexuelle non constitutifs de viol. L'élargissemelet la notion de viol par la loi du 23
décembre 1980 a entrainé corrélativement unectstride celle de I'attentat a la pudeur.

Le nouveau code pénal emploie I'expression "d'agre®n sexuelle" pour désigner
l'attentat a la pudeur commis avec violence (artids 222-22, 222-27 NCP) et "d'atteinte
sexuelle" lorsque l'infraction est commise sans vience (article 222-25 NCP)Toutefois,
comme cette infraction la n'est punissable queglarda victime est mineure, les dispositions
la concernant ont été intégrées dans le chapitredfisacré aux atteintes aux mineurs et a la
famille.

Nous étudierons les éléments communs a tous lestats, agressions et atteintes
sexuelles (section 1), puis les éléments spécsigsection 2) soit a I'attentat a la pudeur sans
violence (atteinte sexuelle), soit a I'attentad pudeur avec violence (agression sexuelle).

SECTION 1

ELEMENTS COMMUNS A TOUTES LES ATTEINTES ET
AGRESSIONS SEXUELLES

8§1-ELEMENT MATERIEL

A - LA CONSOMMATION

Il s'agit d'un acte impudique de nature sexuelega@® directement sur une personne de
['un ou de l'autre sexe.

Exemples

- Relever la robe d'une femme jusqu'a la ceinture.
- Toucher les parties sexuelles d'une persontiardeu de l'autre sexe.
- Déshabiller une femme et se livrer a des attouch&snsur les seins (Crim. 11
Juillet 1989, Droit pénal n°51).

- Ne constituent pas des attouchements de naturelsexies baisers sur les seins
d'une petite fille non pubére et des massages du Aix-en-Provence, 18 janv.
2005: JCP 2006. IV. 1437).

En revanche, l'individu qui prend une enfant su@rgenoux, releve sa robe, embrasse
ses parties sexuelles et y introduit un doigt,edais condamné pour attentat a la pudeur serait
aujourd'hui condamné pour viol (car il y a pénédrasexuelle).

La personne méme de la victime doit étre miseeerdans I'accomplissement de l'acte;
le mot "attentat”, ou dans le nouveau code périitide" ou "agression” impliquant en effet
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une action immédiate sur la victime ; sinon, il pait seulement y avoir outrage a la pudeur,
ou excitation de mineur a la débauche.

Comme vient de le rappeler la Chambre criminellsg@tembre 2016, N° de pourvoi:
15-83287), encore faut-il qu’il y ait etn contact entre l'auteur et la victime :
« VU les articles 227-25 et 227-26 du code pénal ;
Attendu qu’il se déduit du premier de ces textes, quour étre constitué, le délit d’atteinte
sexuelle, méme aggravé par l'une des circonstamsesnérées au secongduppose
I'existence d’un contact corporel entre I'auteur etla victime ;
Attendu qu’aprés avoir constaté la prescriptionl’detion publigue concernant des faits
d’attouchements reprochés a M. X..., I'arrét atéatpi déclare coupable d’atteinte sexuelle
sans violence, contrainte, menace ni surprise aulreie-fille, Nina Y..., mineure de quinze
ans, par personne ayant autorité, en relevant gueictime a expliqué que, presque
quotidiennement, son beau-pére exhibait devantselfeparties génitales et se masturbait ;
gue les juges ajoutent que le prévenu a reconnuesuge la mére de la mineure ces
agissements tout en leur déniant toute connotatanelle ;
Mais attendu gu’en statuant par des motifs qui n’éablissent pas que le prévenu ait eu
un contact corporel avec Nina Y..., seul de natura caractériser une atteinte sexuelle, la
cour d’appel, qui devait alors rechercher si les agsements qu’elle retenait étaient
susceptibles d’'une autre qualification pénale, n'@as donné de base légale a sa décision ;

D’ou il suit que la cassation est encourue de ceefhy »

En revanche, peu importe que le coupable, audéenommettre I'acte obscene sur la
personne de la victime, ait décidé celle-ci a jaleers cet acte un réle actif : ainsi, un individu
qui se fait toucher les organes sexuels par umeafgg de moins de 15 ans (Crim. 24 juillet
1874, S 74,1,408). Peu importe également que Ismtepublic ou secret, que la victime en
soit un homme ou une femme, qu'il y ait caressdsroialité. Toutefois, la simple ardeur d'un
baiser ou d'une étreinte ne suffit pas a caraetréfatentat (dans le passé, on avait admis que
c'était un attentat a la pudeur).

B - LA TENTATIVE

Les articles 331 et suivants de I'ancien codelpésant |'attentat consommé ou tenté
Il en est de méme dans le nouveau code pénal euicsoncerne les agressions sexuelles
(article 222-31 NCP). Or ici, la tentative ne sstidigue pas de I'acte consommé : en effet, en
raison méme de la nature de cette infraction, @oté¢ ayant le caractere d'un commencement
d'exécution est nécessairement lui-méme constdutif attentat, sans qu'il soit nécessaire de
vérifier s'il constitue bien une tentative au sels code pénal. Voir cependant pour un
exemple de tentative : un faux médecin avait faitivune victime dans son appartement et
lui avait demandé de se déshabiller pour subirxamen médical préalable a une prétendue
embauche. Malgré le refus de la jeune femme, leemé fut condamné pour tentative
d’agression sexuelle (Crim. 14 juin 1995, Droit @et95, 222).
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§2-L'ELEMENT MORAL

Il s'agit d'un délit intentionnel. Mais ici I'imidon ne peut guére se séparer du fait lui-
méme. Peu importe le mobile : l'infraction est ¢itnée non seulement si l'auteur a voulu
satisfaire ses passions, sa lubricité, mais ergibi@ été guidé par une curiosité obscéne ou la
vengeance.

Exemples

- Deux ouvriers qui mesurent l'organe de l'audmis le prétexte de vérifier s'il peut
avoir des enfants (Crim. 6 février 1829).
- Femmes qui, au cours d'une rixe, se livrent a d@ences sur le sexe d'une autre
(Crim. 14 janvier 1826).

§-3 SUIVI SOCIOJUDICIAIRE

Peut étre prononcé, a l'encontre des auteurs d'aftetes et d'agressions sexuelles,
d'exhibitions sexuelles, mais pas a I'encontre d&aliteur de harcelement sexuel, un suivi
socio judiciaire, éventuellement assorti d'une oljation de soins(222-48-1 et 227-31
NCP, ajoutés par la loi du 17 juin 1998) Voir augsi matiéres de violences, dans certaines
conditions (222-48-1, al2, ajouté par la loi du &s2007)

8-4 INFRACTION COMMISE SUR UN MINEUR A

L'ETRANGER (227-27-1 NCP)
. Afin de réprimer certaines formes de tourismeuséXa loi du ler février 1994 avait permis
de punir le francais qui a eu recours a |'étrargker prostitution enfantine, ces dispositions
ont etéétenduespar la loi du 17 juin 199&ux agressions sexuelles (222-22 NCP)
commises sur un mineur et a certaines infractionmettant en péril un mineur (227-22,
227-23, 227-25 a 27 NCP)

Par dérogation aux articles 113-6 et 113-8 NiCRest nul besoin ici de réciprocité
législative ou de dénonciation étrangere lorsquedtte a été commis a I'étranger par un
francais ou une personne résidant habituellement elRrance

8-5 INSCRIPTION AU FICHIER JUDICIAIRE DES AUTEU RS
D'INFRACTIONS SEXUELLES OU VIOLENTES ( Loi du 9 Mar s 2004,

modifiée par la loi du 12 décembre 2005)
Destiné a prévenir le renouvellement des infrastisexuelles, il recoit les informations
concernant les auteurs mais aussi les personnesnguait I'objet de poursuites pour

infractions sexuelle$2

12 « pu fichier judiciaire national automatisé des ateurs d'infractions sexuelles ou violentes (Art 7063-
1 a 706-53-12 CPP))
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SECTION 2

LES ELEMENTS SPECIFIQUES DE L'INFRACTION

8 1 - LES ELEMENTS SPECIFIQUES AUX ATTEINTES
SEXUELLES (Attentats a la pudeur sans violence)

L'attentat a la pudeur, méme exempt de violenagaliftg d"atteinte sexuelle” dans le
nouveau code pénal) est puni dans deux cas :
- accompli par une personne quelconque sur ununge 15 ans (A),

- par un ascendant sur un mineur de 15 & 18 gns (B
A —ATTEINTES SEXUELLES SUR UN MINEUR DE

MOINS DE QUINZE ANS (Article 331 Ancien Code Pénal
et Article 227-25 a 227-27 Nouveau Code Pénal)

a - Eléments constitutifs

1-L'age

La loi présume qu'en raison de son age, l'enfarest pas rendu compte de la portée
de ces actes exercés sur sa personne et n'‘a dotibrpenent consenti (présomption absolue
de non-consentement).

Peu importe que l'acte n'ait produit aucun effieti'ssprit ni sur les sens de la victime,
gu'il ne I'ait ni corrompue, ni démoralisée (Crmovembre 1881, BC 232).

La seule condition exigée, c'est que I'enfant &gé& de moins de 15 ans. Peu importe
qu'il soit de I'un ou de l'autre sexe : il s'agitd'un élément constitutif de l'infraction. Alors
gue dans l'ancien code pénal, l'attentat a la pué@st punissable méme lorsque les
agissements ont été perpétrés entre mineurs, keeaawcode pénal n‘appréhende ces faits que
lorsque l'auteur est un majgiarticle 227-25 NCP).

2 - Cause d'irresponsabilité

L'infraction étant un délit intentionnel, I'erreconcernant I'age de la victime est une
cause d'impunité.

C'est a la personne poursuivie de prouver latéedé I'erreur qu'elle invoque (Crim. 7
février 1957, BC 126).

b - Sanctions

1 - Peines ordinaires

L'attentat a la pudeur était, dans l'ancien codmalp un délit passible d'un
emprisonnement de 3 a 5 ans et (ou) d'une amengl®@e a 60 000 Francs.
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Le nouveau code pénal avait adouci I'emprisonnér(iz ans) maispour mieux
atteindre les auteurs d'actes pédophiles, la loi dd7 juin 1998 aggrave la répression
(Article 227-25 CP) : 5 ans d' emprisonnement, I'aende étant portée a 75 000 € (500
000 Francs).

La proposition de relations sexuelles est, sous ta&nes conditions, désormais
punissable.

Créé par la loi du 5 mars 2007, l'article 227-2ZFP punit en effet deux ans
d'emprisonnement et de 30 000 Euros d'amende. dltepbur un majeur de fairdes
propositions sexuelles a un mineur de quinze ans a&l une personne se présentant
comme telle en utilisant un moyen de communicatiorlectronique Ces peines sont
portées a cing ans d'emprisonnement et 75 000 Elmosende lorsque les propositions ont
été suivies d'une rencontre.

En cas de recours a la prostitution d'un mineur, onpourra retenir les
qualifications spécifiques prévues par les article®25-12-13 et 225-12-24,

2 - Circonstances aggravantes

Ancien code pénal

- Est passible d'un emprisonnement de 5 a 10t&ms @&une amende de 12 000 a 120
000 Francs l'attentat a la pudeur :

. accompagné de violence, contrainte ou surprise,

. par un ascendant ou une personne ayant auiexeénple : le second mari de la mére
- Crim. 2 Mai 1990, Droit pénal 1990, 297).

. lorsqu'il a été commis par une personne quiusé@lde I'autorité que lui conférent ses
fonctions.

- Est passible de la réclusion criminelle a penpéti'attentat a la pudeur précédé ou
accompagné de tortures ou actes de barbarie éaB33-1 ACP). (Remarque : ici la violence

13 Le fait de solliciter, d'accepter ou d'obtenir, en échange d'une rémunération ou d'une promesse de
rémunération, des relations de nature sexuelle de la part d'un mineur qui se livre a la prostitution, y
compris de fagon occasionnelle, est puni de trois ans d'emprisonnement et 45000 euros d'amende.

14 es peines sont portées a cing ans d'emprisonriean&h 000 euro d'amende :

1° Lorsque l'infraction est commise de fagon haiéuou a I'égard de plusieurs personnes ;

2° Lorsque la personne a été mise en contact dweaeur des faits grace a l'utilisation, pour Itudion de
messages a destination d'un public non détermimé réseau de communication ;

3° Lorsque les faits sont commis par une personnalmuse de l'autorité que lui conférent ses fonsti;

4° Lorsque l'auteur des faits a délibérément ourmpprudence mis la vie de la personne en danger @ammis
contre elle des violence. 4° Lorsque l'auteur dés & délibérément ou par imprudence mis la viegersonne
en danger ou a commis contre elle des violences.

Les peines sont portées a sept ans d'emprisonn&n&fd 000 euros d'amende lorsqu'il s'agit d'umemi de
quinze ans.
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n'‘est pas un élément constitutif mais une circorgtaaggravante, question particuliére en
Cour d'Assises). C'est le seul cas ou l'attent@mpadeur a une nature criminelle.
Nouveau code pénal (227-26)

L'atteinte sexuelle exercée sans violence, caribamenace, ni surprise, est punie de
10 ans d'emprisonnement et/ou de 150 000 € (1 0GW(-rancs) d'amendegn présence de
I'une des cing circonstances suivantes :

. L'auteur est un ascendant ou toute autre persayarg sur la victime une autorité de
droit ou de fait (227-26 all, modifié par la loi 8dévrier 2010)

. 'auteur est une personne qui abuse de I'a@itguie lui conférent ses fonctions.

. l'infraction a été commise par plusieurs pergsnagissant en qualité d'auteur ou de
complice.

» Utilisation d'un réseau de communication électroaitp loi du 17 juin 1998 aggrave
l'infraction lorsque la victime a été mise en camtavec l'auteur des faits "grace a
l'utilisation , pour la diffusion de messages atideson d'un public non déterminé,
d'un réseau de communication électronique ".Exemmgiesage diffusé par internet...

- Atteinte sexuelle commise par une personne adigsagtat d'ivresse manifeste ou
sous I'emprise manifeste de produits stupéfiantsi & mars 2007 relative a la
prévention de la délinquance).

Voir, "LE MONDE" VENDREDI 31 OCTOBRE 1997

Des pédophiles condamnés pour « tourisme sexuel»

POUR LA PREMIERE FOIS EN FRANCHepuis la loi du 1efévrier1994 faisant du « tourisme sexuel » un
délit ou un crime, sept pédophiles ont été condammercredi 29 octobre, par le tribunal correctanme
Draguignan (Var).

Des peines allant de cing a quinze ans de prissurtes de mesures de slreté pour trois des coddaet de
sursis partiel pour un seul, ont été prononcéestr@uw'entre eux avaient déja été condamnés danafidéres
de moeurs.

Habitués de voyages dans des pays comme le Ma®sdHilippines ou la Thailande, six des prévends on
comparu dans une double affaire d'atteintes seauslir deux mineurs de quinze ans, I'ensemblerdesrmus
étant poursuivis pour recel de cassettes pédophie®taient accusés d'avoir abusé sexuellemereds
adolescents roumains. Leurs actes avaient été graptaiés et filmés, certaines casssettes vidéoutes en
possession des membres du réseau montrant desladiesbarie ou de tortures sur enfants.

Les autres circonstances aggravantes envisagéd@amaen code pénal (violences,
actes de torture et de barbarie) ne sont plus @déré®s comme circonstances aggravantes de
l'atteinte sexuelle, mais sont sanctionnées danadee des agressions sexuelles (article 222-
29-1 NCP) ou des tortures et actes de barbarieléaP22-3 NCP).

B - ATTEINTES SEXUELLES SUR UN MINEUR DE 15 A
18 ANS (Article 331 alinéa 2 ACP et article 227-27 NCP)

a - Les éléments constitutifs

Il s'agit de :
- la qualité d'ascendant chez le coupable.
- la non émancipation par le mariage chez lamieti
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Les juges du fond apprécient souverainement cametits (par ascendant on doit
entendre tout ascendant de la victime, ainsi queetaonne qui a autorité sur elle, ou encore
la personne qui a abusé de l'autorité que lui cenféses fonctions).

Le prévenu qui, en raison de son autorité, a imposne jeune fille des relations
sexuelles, ne saurait invoquer le désir de parfédeication sexuelle de la mineure ou méme
son attitude consentante (Limoges, 26 mai 1989it pémal n°50).

Notons qu'en cas de recours a la prostitution d'umimineur, on pourra la encore
retenir les qualifications spécifiques prévues paes articles 225-12-1 et 225-12-2.

b - Sanctions
L'infraction était punie, dans I'ancien code pgdaln emprisonnement de 6 mois a 3
ans et/ou d'une amende de 2 000 a 20 000 francoi lree prévoit pas de circonstance

aggravante.

Le nouveau code pénal édicte une peine de 2 ansmdfgisonnement, le montant
de I'amende étant porté a 30 000 € (200 000 francs)

8 2 - AGRESSIONS SEXUELLES-ARTICLES 222-22,
222-27 a 222-31 NCP- (Attentats a la pudeur avec

violence)

A - ELEMENTS CONSTITUTIES

En dehors des cas ou il est commis sur un mined5dans ou par un ascendant sur un
mineur de 18 ans, l'attentat a la pudeur, outtel'anatériel a caractére sexuel, suppose
I'emploi de la violence qui en est I'un des élémennstitutifs.

Comme en matiere de viol, la violence doit norlesment étre entendue au sens de la
violence physique, mais peut encore résulter deomames frauduleuses, de la surprise,
contrainte ou menace (art. 222-22 NCP). . La endareontrainte peut étre physique ou
morale. La contrainte morale peut résulter de feérdince d'age existant entre une victime
mineure et l'auteur des faits et de l'autorité detau de fait que celui-ci exerce sur cette
victime (art. 222-22-1, ajouté par la loi du 8 iévr2010).

Exemples de violences

- Ainsi, un individu profite du sommeil de celuigpartage son lit pour se livrer a des
actes impudiques.
- Cas d'un médecin ou d'un dentiste qui se livdesaactes impudiques sur les clientes.

Bien évidemment, la violence peut s'exercer sa@tsdtion du sexe. Il ne fait pas de
doute qu'un mari puisse étre condamné pour attaéapudeur commis sur sa femme (Crim.
21 Novembre 1839, S.39-1-817).

Ainsi, dans le passé, un mari qui voulait paritdence contraindre sa femme a des "actes
contre nature" a été condamné pour attentat a deysu(Crim. 18 mai 1854, S.54-1-577).
Depuis la loi du 23 décembre 1980, ces actes peuntraraisemblablement étre poursuivis
sous les qualifications de viol ou de tentativevidé

Voir, aussi, en ce sens, le nouvel alinéa ajolititicle 222-22 CP par la loi du 4 avr. 2006 :
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«Le viol et les autres agressions sexuelles sonstitoés lorsqu'ils ont été imposés a la
victime dans les circonstances prévues par la pi&section, quelle que soit la nature des
relations existant entre l'agresseur et sa victynepmpris s'ils sont unis par les liens du
mariage. Dans ce cas, la présomption de consentement des®pa l'acte sexuel ne vaut
gue jusqu'a preuve du contraire.»

En supprimant cette derniere phrase, la loi n° 201069 du 9 juillet 2010 relative aux
violences faites spécifiguement aux femmes, aux koces au sein des couples et aux
incidences de ces dernieres sur les enfants, faisparaitre cette présomption... Les viols
entre époux perdent toute spécificité et sont sousau droit commun.

La Chambre criminelle, le 7 décembre 2005 a recomnque I'état de contrainte
ou de surprise peut résulter du trés jeune age da Victime :

Attendu que, pour déclarer le prévenu coupablesdddits, I'arrét énonce, notamment, que |'étabaérainte

ou de surprise résulte du trés jeune age des srfantes rendait incapables de réaliser la naule gravité des
actes qui leur étaient imposés ; Attendu qu'eatldd ces énonciations, la cour d'appel a justiidécision ;
D'ou il suit que le moyen doit étre écarté ;

En ce sens, le nouvel article. 222-22-1 (Loi 8i#&v2010) : La contrainte prévue par
le premier alinéa de l'article 222-22 peut étresidnye ou moraleLa contrainte morale peut
résulter de la différence d'age existant entre uneictime mineure et l'auteur des faits et
de l'autorité de droit ou de fait que celui-ci exece sur cette victime.

B — REPRESSION

a - Les peines

Dans l'ancien code pénal, la peine normale deedtatt a la pudeur avec violence est
I'emprisonnement de 3 a 5 ans et/ou une amend@®de & 60 000 francs (article 331 alinéa 1
ACP).

Le nouveau code pénal prévoit une peine identiqué (ans d'emprisonnement ),
mais éleve le montant de I'amende encourue 75 00000 000 francs) : article 222-27
NCP).

b - Circonstances aggravantes

Ancien code pénal

L'attentat a la pudeur commis avec violence est gn emprisonnement de 5 a 10
ans et/ou d'une amende de 12 000 a 120 000 framwsgulil est accompagné d'une
circonstance aggravante. Il s'agit de circonstaaggsavantes du viol (personne vulnérable,
menace d'une arme, ascendant...), a I'exceptidagkede la victime pris en compte dans le
cadre du délit distinct de l'article 331 de I'anci®de pénal.
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Nouveau code pénal

Il multiplie les circonstances aggravantes.

- La peine est portée @ans d'emprisonnement et I'amende a 100 000 € (7000
francs) lorsqu'est réunie I'une des circonstances aggresa@mumeérées a l'article 222-28 du
NCP. Ainsi en est-il lorsque l'agression sexuellen&rainé une Iésion ou une blessure ou
lorsque l'on se trouve en présence de l'une desnstances aggravantes déja examinées en
matiere de viol : réunion, commission par un asaahdu une personne ayant autorité, usage
d'une arme, commission par conjoint, concubin orepaire pacsé ... c'est encore le cas,
comme le précise, dans des dispositions spécifibprtisle 222-29, lorsque l'agression a été
perpétrée sur un mineur de moins de 15 ans ou rervictime vulnérable ou lorsque la
victime a été mise en contact avec l'auteur dés fgjrace a I'utilisation , pour la diffusion de
messages a destination d'un public non détermindn déseau de communication
électronique”.(Exemple message diffusé par intgrragjression sexuelle commise par une
personne agissant en état d’ivresse manifeste as Bemprise manifeste de produits
stupéfiants (Loi du 5 mars 2007, relative a la préon de la délinquance)

- La peine est portéeld® ans d'emprisonnement et 'amende a 150 000 €qa0 000
francs, article 222-30 NCP) lorsque I'agression sexuedlalisée sur un mineur de moins de
15 ans ou sur une personne particulierement vdigraa été aggravée par l'une des
circonstances citées plus haut : Iésion ou blessausée a la victime, commission en réunion,
par un ascendant, par une personne ayant autavié€, menace ou usage d'une aroe
lorsqu’elle a été perpétrée en raison de I'orientéon sexuelle de la victimé® (Loi du 18
mars 2003 surda seécurité intérieure, dans ses dispositions relatives a la lutte contre
’'homophobie) ou encore agression sexuelle commise par une persagissant en état
d’ivresse manifeste ou sous I'emprise manifestprdduits stupéfiants (Loi du 5 mars 2007,
relative a la prévention de la délinquance)

Remarque
Bien entendu, en cas de violences graves ou d'detéorture ou de barbarie, on aura

recours a des infractions spécifiques (article 222-s., article 222-1 et s.) qui permettent de
retenir une_gualification criminelleAinsi, une agression sexuelle accompagnée d'alges
torture et de barbarie est elle passible de 2Qangclusion criminelle, de 30 ans lorsque la
victime est un mineur de moins de 15 ans (arti@2-2 NCP) ou lorsqu'elle a entrainé une
mutilation ou une infirmité permanente (article Z2RCP). Enfin, est encourue la réclusion
criminelle a perpétuité lorsque les actes de teraur de barbarie ont entrainé la mort de la
victime sans intention de la donner (article 229G&P).

15 Rappelons que cette circonstance aggravante edstitc@ée «lorsque linfraction est
précédée, accompagnée ou suivie de propos, étilisation d'images ou d'objets ou actes de
toute nature portant atteinte a I'hnonneur ou @fieiclération de la victime ou d'un groupe de
personnes dont fait partie la victime a raisonale brientation sexuelle vraie ou supposée »
(art.132-77 CP) .
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CHAPITRE 3

LE HARCELEMENT SEXUEL
(ARTICLE 222-33 NCP)

Art. 222-33 CP, dans sa rédaction initiale

"Le fait de harceler autrui en usant d'ordres, dmawes ou de contraintes, dans le but
d'obtenir des faveurs de nature sexuelle, par wreopne abusant de l'autorité que lui
conférent ses fonctions, est puni d'un an d'empnisment et de 100 000 F d'amende".

En incriminant le harcélement sexuel, le Parlengembulu, a l'origine, compléter le
dispositif relatif aux agressions sexuelles en samcant I'attitude de personnes qui, abusant
de l'autorité que leur conférent leurs fonctiongreent des pressions sur un subordonné afin
"d'obtenir des faveurs de nature sexuelle". L'affitt de ces dispositions prévues par le
nouveau code pénal est renforcée par des garapéxsfigues accordées par le code du
travail.

8§1-LE DISPOSITIF PENAL

Devenue trop large, lincrimination d'origine a é#abrogée par le Consell
constitutionnel (A). Par la loi du 6 ao(t 201 )égislateur a choisi de créer deux infractions

(B).

A — UNE INCRIMINATION ABROGEE CAR DEVENUE

TROP LARGE

L'article 222-33 du nouveau code pénal punissait dn d'emprisonnement et de 15
000 euros d'amende, le fait de harceler autruidifopar la loi n® 98-468 du 17 juin 1998,
abrogeé par la loi du 17 janvier 2002) "en donnaa# ordres, proférant des menaces, imposant
des contraintes ou exercant des pressions graees'ld but d'obtenir des faveurs de nature
sexuelle (Abrogé par L.°r2002-73 du 17 janv. 2002), "par une personne abuisal'autorité
gue lui conférent ses fonctions".

Simplifié et étendu par la loi du 17 janvier 20@2, texte incriminait un acte (a)
accompli avec une certaine finalité (b) par un autidté d'une certaine autorité ou ayant joué
un certain réle (c).

a-L'acte

Il s'agissait d'un acte positif prenant la formerdres, menaces, contraintes ou
pressions graves, méme si, afin d’harmoniser eettaction avec la nouvelle infraction de
harcélement moral (222-33-2), le |égislateur dujaiwier 2002 ne décrit plus les procédés
utiliséss.

16 Harcelement moral : Cf, art222-33-2 CP (modifié par la loi n°2014-873 du 482014 qui étend les
procédés et double les peines) :
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Le terme "harcelement” implique en outre l'idégdesistance ou de répétition (cf. la
définition donnée par Littré : "tourmenter, ingei€par de petites mais fréquentes attaques”.
Il semble donc difficile de se contenter d'un dstdé méme si la différence de rédaction (
« agissements répétes dans le cas du harcelement moral, termes qui mepss utilisés a
propos du harcelement sexuel) entre les deux tidrec de harcélement pourrait le laisser
penser .

b - La finalité

L'acte de harcelement devait avoir eu pour dtobtenir des faveurs de nature
sexuelle » Ainsi, un harcelement qui n'aurait d'autre visgee d’humilier la victime, ne
tomberait pas sous les dispositions de ce teptessif, mais pourrait désormais étre réprimé
sous la qualification de harcélement moral (222-33).

Au-dela du caoit, il convient d'entendre par «fagede nature sexuelle», tout acte de
nature sexuelle, et notamment les simples contpbigsiques destinés a assouvir un
phantasme d'ordre sexuel, voire a accentuer owquar le désir sexuel. Paris, 18 janv.
1996:Gaz. Pal. 1996. 1. 267, note Katz

c - L'auteur

Avant la réforme du 17 janvier 2002, I'acte dev@itaner d'une personne qui a abusé
de l'autoritéque lui conferent ses fonctions.

Ainsi, en concluait-on que la victime peut étresatarié, subordonné a la personne
qui le harcele, mais également, toute personnesegurouve en situation d'infériorité ou de
dépendance, méme s'il n'existe pas entre les piatags un lien juridique né d'un contrat de
travail : exemple : détenu harcelé par un gardeeprison... Il suffisait que l'auteur de l'acte
de harcélement ait eu, en raison de sa fonctiom autorité sur la victime et qu'elle ait utilisé
cette autorité pour obtenir des avantages de naéxueelle.

Exemples:

Le directeur général d'une station de radio estefjoent déclaré coupable de
harcelement sexuel commis au préjudice d'une jtisteade cette station, des lors que les
déclarations de la victime ont été corroboréespanies constatations objectives ayant trait &
la carriere de la jeune fille - dont I'étonnanteession puis la mise a pied et le licenciement
furent aussi rapides qu'injustifiés - que par Imdignage précis et circonstancié d'une
collegue de travail. ( Paris, 6 oct. 19958r: pénal 1996. 31)

Le fait de harceler autrui pdes propos ou comportements répétésyant pour objet ou pour effet une
dégradation des conditions de travail susceptiblpatter atteinte a ses droits et a sa dignitéécka sa santé
physique ou mentale ou de compromettre son averfiegsionnel, est puni dieux ans d'emprisonnement et
de 30 000 € d'amende.
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Le fait pour un professeur d'art dramatique, exgrdans le cadre d'un enseignement a
visée professionnelle, d'user de menaces et dsipneggraves a I'encontre de ses éléves dans
le but d'obtenir des faveurs de nature sexuellgbersant de l'autorité que lui conferent ses
fonctions, constitue le délit de harcélement sexu€tim. 15 juin 2000: Bull. crim. r? 227.)

Sont des menaces et des contraintes émanant deeroaitre d'une usine, prévenu
gualifié d' «obsédé sexuel» par la permanencesisatkcitations, le fait de déclarer a une de
ses subordonnées: «n'oubliez pas que je suis feethgue j'ai mon mot a dire auprés du
directeur, alors il faut étre gentille avec le chedt d'indiquer a une autre que si elle faisait
des «histoires», son emploi serait menacé, meraatadt plus caractérisée que cette salariée
était sous contrat a durée déterminée. Lyon, @6 t©998:JCP 1999. Il. 10145, note
Mistretta.

En revanche, les faits, pour un pesidiirecteur général, d'avoir effleuré les mains
d'une salariée au moment de la pause café dearites employés, de lui avoir «fait du
pied » sous la table, de lui avoir dit qu'il l'aitnde lui avoir porté des regards langoureux ou
enjbleurs, de lui avoir fait un cadeau au retouvalgage, comme a deux autres employés, de
lui avoir verbalement proposée de I'embrasserasholiche, de lui avoir dit, alors qu'elle était
au chémage partiel, qu'elle lui manquait énorménmagu’elle n'était pas au bureau, d'avoir
placé sur un véhicule une revue pornographiqueagenfa ce qu'elle ne puisse pas ne pas la
voir, pris séparément ou considérés dans leur drlseme peuvent permettre de caracteriser
l'infraction de harcelement sexuel.

En l'occurrence, ni indécents, ni huamis, ces actes n'‘ont pu porter atteinte a la
dignité de la plaignante. lls n'ont pas pu conetitun abus d'autorité par ordres, commandes,
contraintes ou pressions, dans le but d'obtenirfalesurs sexuelles. Commis sans chantage,
ilIs n‘ont été que de simples signaux sociaux caiwamels, lancés de fagcon espacée les uns
des autres dans le temps, de fagcon a permettierid‘ex la manifestation, non fautive au plan
pénal, d'une inclination pouvant étre sincére.(GAu&, 4°"ch., 10 sept. 1997, JCP 1998, II,
10 037, note Thierry GARE)

De méme, le fait d'obliger son employée a portertdaues a tendance exhibitionniste
dans le cadre du travail, a le supposer établionstitue pas le délit de harcélement sexuel en
'absence de preuve d'une opposition formelle dedeie civile ou de l'obtention en
contrepartie d'avantages financiers directs ou 'edstence d'inconvénients sur le plan
professionnel; il en est de méme en ce qui conagmeanvitation de la part du prévenu a une
soirée échangiste hors du travail, l'invitatioryal# pu se concrétiser qu'avec le consentement
nécessaire de la partie civile venue librement as@tc compagnon adulte comme elle.
Grenoble, 7 juill. 200Q3CP 2001. 1V. 1469.

Depuis la réforme du 17 janvier 2002, il n’étpltis exigé que l'acte
émane d'une personne qui a abusé de l'autoritiigoenférent ses fonctions. Le harcelement
pouvait donc — en théorie tout au moins- émanenaljpersonne qui n’était pas en position de
supériorité, voire qui se trouvait en situatiomégriorité.

La nouvelle définition" Le fait de harceler autrui dans le but d'obtenir des
faveurs de nature sexuelle'fut sanctionnée par le Conseil Constitutionnel dsaslécision
du 4 mai 2012 (Décision N° 2012-240 QPC

"3. Considérant que le législateur tient de I'tati84 de la Constitution, ainsi que du principelélgalité des
délits et des peines qui résulte de l'article 8ad®éclaration des droits de 'nomme et du citogen1789,
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l'obligation de fixer lui-méme le champ d'applicatide la loi pénale et de définir les crimes eitslén termes
suffisamment clairs et précis ;

4. Considérant que, dans sa rédaction résultantadei du 22 juillet 1992 susvisée,
le harcélement sexuel, prévu et réprimé par llartk22-33 du nouveau code pénal, était
défini comme « Le fait de harceler autrui en usdatdres, de menaces ou de contraintes,
dans le but d'obtenir des faveurs de nature sexysdl une personne abusant de l'autorité que
lui conferent ses fonctions » ; que l'article 11laéoi du 17 juin 1998 susvisée a donné une
nouvelle définition de ce délit en substituant awts « en usant d'ordres, de menaces ou de
contraintes », les mots : « en donnant des orgredérant des menaces, imposant des
contraintes ou exercant des pressions graves e ['agticle 179 de la loi du 17 janvier 2002
susvisée a de nouveau modifié la définition dutdigi harcélement sexuel en conférant a
l'article 222-33 du code pénal la rédaction cogeest

5. Considérant qu'il résulte de ce qui précedd'qgttecle 222-33 du code pénal permet que le
délit de harcelement sexuel soit punissable saedes €léments constitutifs de l'infraction
soient suffisamment définis ; qu'ainsi, ces digpmss méconnaissent le principe de Iégalité
des délits et des peines et doivent étre déclam@saires a la Constitution ; "

B— LA CREATION DE DEUX NOUVELLES INFRACTIONS (A 222-33,
recréé par la loi 6 aolt 2012)

1°) Les incriminations
a) Harcelement sexuel stricto sensu (222-33, 1)

C'est le fait d'imposer a une personne, de fagpetée, des propos ou
comportements a connotation sexuelle qui soit podéteinte a sa dignité en raison de leur
caractére déegradant ou humiliant, soit créent aesgontre une situation intimidante, hostile
ou offensante.

Comme par le passé le délit suppospllaalité d'actes, mais ces actes sont,
en eux-mémes, suffisants;n'est pas nécessaire qu'ils visent I'obtention e faveurs de
nature sexuelle.

b) Harcelement sexuel assimilé (222-33, 11)

Le Il de l'article 222-33 assimile au harcelensanuel le fait, méme non répété,
d'user de toute forme de pression grave dans leblLibu apparent d'obtenir un acte de
nature sexuelle, que celui-ci soit recherché afitpte I'auteur des faits ou au profit d'un tiers

On retrouve, ici, le domaine de I'ancien délit decklement sexuel. Il faut néanmoins
relever deux élargissements notablisrépétition d'actes n'est plus exigée et l'actpeut
étre recherché au profit d'un tiers.

2°) La répression
a) Peines
Aggravant la répression, la loi du 6 ao(t 2012 ples faits de harcélement sexuel de
deux ans d'emprisonnement et de 30 000 € d'amende

b) Circonstances aggravantes

Elles portent les peinestrais ans d'emprisonnement et 45 000 € d'amende
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C’est le cas lors lorsque les faits sont commis :
1° Par une personne qui abuse de l'autorgdujiconferent ses fonctions ;
2° Sur un mineurqienze ans ;

3° Sur une persodaet la particuliere vulnérabilité, due a son dgane
maladie, a une infirmité, a une déficience physigugsychique ou a un état de grossesse, est
apparente ou connue de leur auteur ;

4° Sur une persodaet la particuliere vulnérabilité ou dépendance
résultant de la précarité de sa situation écononigusociale est apparente ou connue de leur
auteur ;

5° Par plusgpersonnes agissant en qualité d'auteur ou dplicem

Application dans le temps : Les nouveaux délits gpliquent aux actes commis a
compter du 8 ao(t 2012. Les actes commis antérieument et qui bénéficiaient de
'impunité du fait de I'abrogation de I'article 222-33 par la QPC du 4 mai 201Zavec
effet au 5 mai) demeurent donc, en raison de ce vide juridiquémnpunis, la loi nouvelle
plus sévere, ne pouvant rétroagir.

Quant a envisager une requalification, elle se hete a I'autorité de la chose jugée
(Crim. 10 décembre 2014, n°14-80280)

17 Un homme avait été poursuivi pour harcélement segnetaison de gestes déplacés a
connotation sexuelle et envoi de courriers éleafuoes faisant référence a une relation
intime.

Par jugement rendu le 9 mai 2012, le tribunal atiwanel de Paris a déclaré l'action
publique éteinte en raison de I'abrogation deitdt222-33 du code pénal et donc du délit de
harcelement sexuel. Le Procureur de la Républigaors, de nouveau, saisi le tribunal
correctionnel en requalifiant les faits d’ « attesisexuelles avec violence, contrainte, menace
ou surprise ».

Le Tribunal correctionnel, conforté par la suiter p@a Cour d’appel, a déclaré I'action
recevable. L'auteur des faits a ainsi été déclavépable d’'agression sexuelle et a été
condamné au versement d’'une amende de 2000 euros.

La Cour de cassation a toutefois censuré cettepndtation, mettant ainsi fin au litige. Elle a
considéré que autorité de la chose jugée, attachée a la déasi définitive du tribunal
correctionnel qui a constaté I'extinction de 'acton publique par I'abrogation de la loi
d’'incrimination susvisée, faisait obstacle a la refise de I'action publique sur les mémes
faits autrement qualifiés ».

L’autorité de la chose jugée rend, en effet, imjbsspour quiconque, d’étre poursuivi deux
fois pour des faits matériellement identiques, méomes une qualification différente. Ainsi le
jugement du tribunal correctionnel du 9 mai 201%, ayait déclaré I'action publique éteinte
en raison de I'abrogation de l'article 222-33 dud€@énal avait acquis 'autorité de la chose
jugée. Il n'était donc plus possible au Procuresidal République d’engager a nouveau des
poursuites portant sur les mémes faits d’attouchésrsexuels, méme differemment qualifiés.
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On peut ajouter, a ce dispositif, la protection cotre les discriminationsqui
frappent despersonnes parce qu'elles ont subi ou refusé dedmhfaits de harcelement
sexuel tels que définis_a l'article 222-@Btémoigné de tels faits, y compris, dans le cas
mentionné au | du méme article, si les propos eopmrtements n'ont pas été répétés (225-1-
1 CP, ajouté par la loi du 6 aolt 2012 et, pouségctions, voir I'article 225-2 CP .

8 2 - LES GARANTIES ACCORDEES PAR LE CODE
DU TRAVAIL (L 1153-1 a L 1153-6 C du travail,
modifiés par la loi du 6 aolt 2012)

La loi n° 92-1179 du 2 novembre 1992 a instituasde cadre du travail différentes
garanties afin de lutter contre les abus d'aut@itématiére sexuelle dans le domaine du
travalil.

Ne peuvent ainsi étre licenciés pour cette raikemnsalariés qui ont subi ou refusé de
subir un harcelement sexuel, de méme que les &alajui ont témoigné sur de tels
agissements (L 1153-2 du code du travail). Cesngjasas'appliqguent également en matiere
d'embauche, de rémunération, d'affectation, de gtiom professionnelle... (L1153-2du
code du travail). Le salarié, coupable de harcetérnsexuel, outre les sanctions pénales,
encourt aussi des sanctions disciplinaires (L 14584 code du travail).

Des dispositions analogues s'appliquent dansnetit;m publique (article 6 ter de la

loi n° 83-634 du 13 juillet 1983 portant droitsodligations des fonctionnaires, modifié par la
loi du 6 aolt 2012).
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CHAPITRE 4

LES OUTRAGES

lls comprennent :

- l'outrage public a la pudeur (exhibition sexeg(article 330 ACP et 222-32 NCP).

- 'outrage aux bonnes moeurs (article 283, 28UAdEP et 227-24 NCP).

SECTION 1

OUTRAGE PUBLIC A LA PUDEUR,
EXHIBITION SEXUELLE
Article 330 ACP et article 222-32 NCP

Sous le nom "d'outrage public a la pudeur", E&tB30 de I'ancien code pénal punit
tout acte matériel d'exhibition impudique lorsgargtcommis en public, il est de nature a
blesser la pudeur de ceux qui peuvent en étre t&anGiontrairement a l'attentat a la pudeur,
l'outrage ne suppose pas de contact entre le dorgsupable et celui de la victime. Ce que

réprime l'article 330 de I'ancien code pénal, d¢'eghibition qui aurait pu choquer, et non une
atteinte corporelle.

Plus étroitement, mais aussi plus justement, le ngeau code pénal préfére le
terme "exhibition sexuelle imposée a la vue d’autril . "L'outrage est commis par celui qui
se fait voir et non par celui qui regarde” (Crirth.jdillet 1911 B.C.372).

81-ELEMENTS CONSTITUTIES

A - ELEMENT MATERIEL

Il comprend une exhibition sexuelle (a) et uneligitb faite a cet acte (b).

a - L'exhibition sexuelle

Pendant longtemps, la loi n‘a pas défini la natiee faits incriminés. Il s'agissait,
pour la jurisprudence, de tous les actes susceptiddffenser la pudeur, qu'ils résultent d'une
attitude ou d'un geste. ou méme semble-t-il des smn de bruits non équivoques. En
revanche, la parole, les écrits ou images obsagatsent pas incriminés a ce titre.

Plus explicite, le nouveau code pénal (article 2222 NCP) exige une_exhibition
sexuelle, ce qui parait exclure les divers sonslauits
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Exemples

Actes de nature sexuelle normaux ou anormaux, diqpes ou obscénes, méme
commis sur une personne consentante.

Comme le rappelle la cour de cassation (Cass. ,cdifanv. 2006, n° 05-80.960, D.
2006, IR p. 392 ; Bull. crim., n° 3 ; Dr. pén. 20@6mm. n° 33, obs. M. Véron), il fautque
le corps ou la partie du corps exposé a la vuetdiasoit ou paraisse dénudé En l'espéce,
a la suite d'une altercation avec un autre homim#gvent plusieurs témoins, le prévenu avait
fait un geste obscene en direction de l'une desopaes se trouvant sur les lieugn<prenant
son sexe entre ses mains a travers son shdra Cour de Nancy avait condamné le prévenu
pour exhibition sexuelle. Sa décision est casséeisal de l'article 111-4 du code pénal
(interprétation stricte) car, au moment des fdéscorps de l'agent n'était pas dénudé. On
observera, cependant, que le caractére obscénestiel me faisait guére de doute et que la
jurisprudence admet, parfois, que des gestes obsqanssent, a eux seuls, constituer le délit
d'exhibition sexuelle (CA Bourges, 25 janv. 199@js}Data, n° 1990-046729 ; CA Grenoble,
23 mai 1990, Juris-Data, n° 1990-043704). Si laitsmh adoptée par la Chambre criminelle
devait se confirmer, cette jurisprudence seraind&fement condamnée.

Remarque
Si la personne n'était pas consentante, il pawravoir cumul idéal d'infractions. Le

méme fait constituerait a la fois le crime de \oal attentat a la pudeur et outrage public a la
pudeur. En ce cas, le fait doit étre poursuivi stausplus haute qualification pénale.
Cependant, en pratique, le parquet poursuit soyvamt outrage public a la pudeur l'auteur
d'un attentat peu grave commis en public.

- Attouchements indécents sur une femme accompagnéon de paroles obscénes.
- Passer la main sous la jupe d'une jeune filhs s@&me qu'elle résiste.

- La nudité vivante offerte en spectacle consielé&dcémme délictueuse, lorsqu'elle
s'accompagne de l'exhibition des parties sexuellede geste lascifs ou obsceénes ; mais de
nos jours, les poursuites en cette matiére soes.rar

- Pour un homme, porter la main vers son sexeriantca une femme "tiens, voila
pour toi !".

- Est encore contraire a la pudeur:

le fait pour un prévenu de s'étre livré, ensembtieeconcert avec un autre homme, a
des gestes obscénes dans une vespasienne, lisgiblecau public. Crim. 5 juin 195Bull.
crim. rP 445.

Le fait, pour un homme, d'uriner sur la voie pubéglu haut d'une chambre, et de
livrer ainsi ses parties sexuelles a la vue desbnenses personnes présentes sur les lieux.

Poitiers, 18 févr. 185®P 1859. 5. 37. ...

Le fait, pour deux prévenus, d'avoir uriné en diocecdes agents de la force publique,
puis devant un commissariat de police, sans quisige étre soutenu que la vue d'un organe
viril fonctionnant en tant qu'émonctoire n'est dasature a entrainer une répulsion, donc a
froisser la pudeur. Limoges, 13 juin 19¥b:1976. Somm. 17....

Le fait de se livrer a une scéne de sodomisatios da établissement ouvert au public
(sauna). TGI Paris, 5 déc. 197&8P 1979. Il. 19138, note Briere de I'Isle.
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De méme, les prostitués travestis trés court \@&ius un long manteau ouvert qui
laissent apparaitre leurs organes génitaux au gasEs automobilistes, alors qu'ils se
trouvent dans un lieu public, en I'espece un lsgisendent coupables d'exhibition sexuelle.
Versailles, 3 mai 200QCP 2001. IV. 1032.

- En revanche, des échanges publics de baisesauraient constituer un outrage
public & la pudeur.

Des arréts anciens ont cependant vu un outragkcputta pudeur dans les baisers
publiguement imposés a une femme non consentante.

De nos jours, ces faits constitueraient plus justd la contravention de violence (R
625-1 NCP), voire violence légere (R 624-1 NCP).

b - La publicité

L'outrage doit étre public ; ce n'est pas l'acteniéme que la loi punit, mais le
scandalequi en résulte pour ceux qui pourraient en étie tlmoins. Cf, NCP keu
accessible aux regards du public »

Le terme "public" doit étre entendu dans son $erndus large. Il faut et il suffit que
I'acte obscene ait lieu dans des conditions tglliékait été percu, ou ait pu I'étre par des tiers
Peu importe qu'il ait été commis dans un lieu mubli privé. En précisant que I'exhibition
sexuelle doit étre imposée a la vue d'autdains un lieu accessible au regard du public, le
nouveau code pénal parait en retrait par rappegttaines solutions admises ci-dessous.

1- Dans un lieu public

(Place, rue, jardin public, cours d'eau et riviss). La publicité résulte ici du lieu
alors méme qu'il n'y a pas eu de témoins (Crimodt 4877). Peu importe également que
l'acte ait été accompli pendant la nuit dans wn diésert. Exemple : Sous 'ancien code pénal,
avoir des rapports intimes a l'intérieur d'une waitautomobile stationnant méme la nuit sur
la voie publique alors que le public circulant furoute pouvait voir, sous le nouveau code
pénal, cette circonstance ne parait plus suffisaaeteore faut-il que I'acte ait été imposé a la
vue d'autrui. Ainsi la cour d'appel de Paris (18amébre 1994, Droit pénal 1995, 89) a-t-elle
relaxé un couple se livrant a des ébats intimedatgésjue "lI'exhibition sexuelle (fellation) a
laquelle ils se livraient, n'était pas normalemeisible de l'extérieur, sauf a venir tout
spécialement regarder a l'intérieur du véhiculeroertia fait le gardien de la paix (le véhicule
était garé, portes fermées sur un parking).

S'agissant d'un lieu ouvert au public de facoerimittente (église, école, dortoir d'un
pensionnat la nuit, sauna), la publicité résultduntlieu n'existe que pendant le temps ou le
lieu est ouvert au public. Ainsi, n'est pas pubbatrage public a la pudeur consommé dans
une salle d'école apres I'heure de la classe téarmns et les portes de la salle étant fermées
(Crim. ler mai 1863, D.64-1-147).

Dans un lieu public ou la pratique du naturisme agorisée (plage), l'infraction
n'existe pas dans la mesure ou il n'y a pas eidnlsexuelle imposée a la vue d'autrui.
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2 - Dans un lieu privé

L'acte impudique devient public "par les autresanstances dont il est accompagné”
ou encore "a défaut de précautions suffisanteepnmr ses auteurs pour le tenir secret”
(Crim. 22 février 1838). Les tribunaux disposennglaette matiére d'un large pouvoir
d'appréciation. En pratique, il devient impudigaaslitrois cas :

. L'auteur a pu étre vu de l'extérieur

Exemple : un homme qui se trouvant dans une maaoure la fenétre donnant sur la
rue et urine sur la voie publique.

. Lorsque sans rencontrer d'obstacle, des tigrpwmu auraient pu pénétrer sur les
lieux ou l'acte est accompli (Crim. 11 Octobre 1979

Exemple : l'individu qui s'était livré au domicitee la victime a des actes impudiques
sur la personne de celle-ci dans une piece dopofte d'entrée était restée ouverte, ce qui
aurait pu rendre des familiers de la maison témiowslontaires de ces faits. Le délit ne serait
pas réalisé si la porte était close mais pas fedndef (Crim. 11 décembre 1952, B.C. 300).
On peut douter que dans ces derniers cas, lesyoga® une exhibition sexuelle imposée a la
vue d'autrui comme l'exige le nouveau code pénal.

. Lorsque l'acte impudigue a eu des témoins imtalces

Certains arréts se contentent de la présenceéiturin unique.
Exemples :

- L'homme qui recevant deux filles chez lui, plysaphie le sexe de l'une en présence
et malgré les protestations de celle qui I'accompag

- Un homme qui s'introduit dans le lit ou sont doées deux soeurs et a des rapports
avec l'une d'elles.

La jurisprudence a retenu l'outrage public dansae de deux attentats a la pudeur
commis simultanément, au motif que chacune des dgatixnes avait été témoin de l'acte
commis sur l'autre (Crim. 4 aolt 1877, 5 juin 1920ais la jurisprudence dominandemble
exiger la_pluralité de témoir(€rim. 13 juillet 1954, B.C. 259).

Remarque
En présence d'un témoin involontaire mineur, d'apgeut alors constituer le délit

d'excitation de mineur a la débauche (article 22NEZP). Il n'y a pas d'outrage public a la
pudeur lorsque l'acte impudique a été commis ersepee de témoins involontaires.
Toutefgois si un mineur assiste ou participe &lmion comportant des "exhibitions ou des
relations sexuelles"”, les majeurs sont passibles ales d'emprisonnement et 500 000 Francs
d'amende (article 227-22 NCP).
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B - LELEMENT MORAL

Bien que la question ait été controversée et gualir de cassation ait hésité (Crim. 6
octobre 1870 : relaxe d'un homme qui s'était bargndans la Loire au motif qu'il n‘avait pas
agi en vue de braver ou d'offenser la pudeur), dmedtait sous l'ancien code pénal que le
délit ne suppose pas d'intention délictuelle. était pas nécessaire que l'auteur ait voulu
outrager la pudeur publique. Il suffisait que saésessité, il se soit librement exposé a étre
vu dans une position inconvenante. La négligatad il s'est rendu coupable en omettant de
prendre les précautions utiles ou en ne prenantdpasrécautions suffisantes pour cacher
I'acte obscéne était suffisante pour justifierdlagation de la loi pénale (Crim. 17 juin 1965,
B.C. 161).

La cour d'appel de Douai (28 septembre 1989, B@dm. 65) a relaxé pour défaut
d'intention coupable, un homme qui s'était dévétules quais d'un port, avait plongé dans
l'eau et avait atteint un navire. Pour cette coappkl, cet homme qui ne "s'était couvert que
de ridicule et d'un mouchoir prété par un marirvaieétre relaxé car "la simple nudité d'un
individu sans attitude provoquante ou obscene ffiig pas a constituer le délit". On peut
penser, qu'en exigeant que l'exhibition sexuelieimposéea la vue d'autrui, le nouveau code
pénal a pris parti pour le caractére intentiorteel'infraction.

§ 2 - REPRESSION

A - ANCIEN CODE PENAL

. Dans le cadre du code de 1810, I'outrage paldkcpudeur n'était puni que de 3 mois
a 1 an d'emprisonnement et d'une amende.
. La répression fut aggravée par une loi de 1863.

. De nos jours, l'outrage a la pudeur est pur deois a 2 ans d'emprisonnement et
d'une amende de 500 a 15 000 Francs.

Pour la doctrine, rien ne parait interdire I'ei@ae l'action civile. Mais cette action
ne peut étre exercée par une victime consentardpteta consentir (Colmar, 16 novembre
1951, RSC 1952-97).

B - NOUVEAU CODE PENAL

“L'exhibition sexuelle imposée a la vue d'autransl un lieu accessible au regard du
public est punie d'un an d'emprisonnement et deOD=€ (100 000 Francs) d'amende” (article
222-32 NCP).
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SECTION 2

L'OUTRAGE AUX BONNES MOEURS
ARTICLES 283 ET 284 ANCIEN CODE PENAL

DIFFUSION AUPRES D'UN MINEUR D'UN MESSAGE
A CARACTERE VIOLENT OU PORNOGRAPHIQUE
ARTICLE 227-24 NOUVEAU CODE PENAL

EXPLOITATION DE L'IMAGE D'UN MINEUR
A DES FINS PORNOGRAPHIQUES
ARTICLE 227-23 NOUVEAU CODE PENAL

Contrairement a l'attentat a la pudeur qui estim@en raison de l'atteinte physique
portée a la victime, contrairement a l'outrage jpublla pudeur puni en raison de la publicité
donnée au spectacle impudique, l'outrage aux bomuesirs sanctionne l'expression ou la
reproduction de l'immoralité.

La législation sous I'ancien code pénal en cettiéme montre d'ailleurs un certain
paradoxe. En effet, alors que la notion de bonresuns se rétrécit chaque jour, la loi était de
plus en plus sévére dans la répression de l'outniagbonnes moeurs.

Le code de 1810 (article 287) se contentait derplen an d'emprisonnement et d'une
amende "toute exposition ou distribution de chassgomamphlets, figures ou images
contraires aux bonnes moeurs".

La loi du 17 mai 1819 a étendu l'incriminationttait outrage a la morale publique et
religieuse et aux bonnes moeurs".

La loi du 29 juillet 1881 a laicisé la formule toage aux bonnes moeurs” et porté la
peine a 2 ans d'emprisonnement. Puis le décreltddi9 juillet 1939 (code de la famille) a
donné une définition plus large de l'infractionpgécisant les modalités de sa répression.

Le nouveau code pénal n'incrimine l'outrage quagil s'adresse a un mineur.

Tout en précisant les modalités de sa répressouns{section 1), le nouveau code

pénal modifie sensiblement l'incrimination (arti@27-24) et prévoit une nouvelle infraction
(article 227-23) (sous-section 2).
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SOUS-SECTION 1
ANCIEN CODE PENAL (repris a titre informatif ...)

§1-ELEMENTS CONSTITUTIES

Incriminé par les articles 283 et 284 de l'ancexe pénal, l'outrage aux bonnes
moeurs recouvre trois séries de délits :

- écrits, objets, images,
- chants, cris ou discours,
- indications et annonces.

A - ECRITS, OBJETS, IMAGES

Il faut distinguer I'objet de l'infraction de Itaaqui la constitue.

a - L'objet de l'infraction

1 - Le contenu

Au terme de l'article 283 de I'ancien code pélajet de l'infraction consiste dans
"tous imprimeés, écrits, dessins, affiches, gravupemtures, photographies, films ou clichés,
matrices ou reproductions pornographiques, emblgtoas objets ou images contraires aux
bonnes moeurs".

La notion de bonnes moeurs n'est pas aisée alegnul€r. En matiére de nu, on doit
distinguer entre le nu scientifique ou artistiqtiel'autre part le nu "séducteur des sens" qui
seul tombe sous le coup de la loi pénale.

L'outrage aux bonnes moeurs s'entend uniquementedqui a trait aux moeurs
sexuelles, ce qui exclut par exemple la publicatierfaisant appel qu'aux seuls instincts de
violence.

Le but de la loi est de protéger la pudeur pulgliq@n seulement contre I'étalage
effronté de la débauche sexuelle ce qui est obigcénais encore contre I'expression de la
pensée quelle que soit la forme qu'elle revétgloess'arrogeant toute licence elle en arrive a
enfreindre les régles de la décence et de la cameencommunément recues, et dont la
violence provoque l'indignation collective et lgpm@bation publique (Paris, 12 mars 1958
D.58-608).

Les juges apprécient la situation dans chaqueadgculier, en fonction de I'état des
moeurs.

L'état des moeurs doit correspondre a un état aorément répandu et ne pas se
confondre avec le sentiment du "public des libertin intellectuels blasés qui fréquentent les
cinémas pornographiques et les sex-shops pourute grend bénéfice des marchands sans
scrupules et qui ne sauraient représenter la meydenla population" (Trib.Corr. Paris, 8
novembre 1976, D.77-320).

146



2 - Objets bénéficiant d'une autorisation
administrative

Qu'en est-il lorsque l'activité bénéficie d'unéoaigation administrative

Exemple:

Des films pornographiques classés X et soumis @gime particulier de la loi du 31
octobre 1975. Il est difficile d'admettre que IEpuisse autoriser (en classant X) tout en
punissant.

La cour de cassation a adopté une position moydtifeea d'abord affirmé que "les
dispositions de la loi de 1975 qui se soumettemhe& réglementation particuliéere, et par la-
méme, autorisent la projection publique des filmsnpgraphiques, excluent nécessairement
ces films du champ d'application de l'article 283cdde pénal. Mais la chambre criminelle
ajoute que cette justification par la permissionlaldoi ne vaut pas "pour les films qui,
essentiellement consacrés a la représentation ieuiset des violences et perversions
sexuelles dégradantes pour la personne humainedéfmrage aux bonnes moeurs (Crim. 25
janvier 1979, B.C. 37 ; 6 mai 1986, B.C. 152).

Donc, la chambre criminelle opere une distincfanmi les films administrativement
classés X. Il y a les films "simplement" pornogrigpies qui ne tombent pas sous le coup de
I'article 283 du code pénal et les films dépaskaditnissible et qui constituent un outrage aux
bonnes moeurs.

Exemple:

Constitue un outrage aux bonnes moeurs, le conemeecfilms pornographiques
représentant des femmes enceintes ayant des mgpattels et dont les positions impudiques
sont accentuées par la déformation de la grosg@sses, 10 novembre 1987 : jurisdata
n°28652).

b - L'acte

L'acte incriminé au regard des objets indiquédrestlargement entendu. Trois sortes
d'actes sont distingués par la loi.

1 - Affichage, exposition ou projection au
reqgard du public

C'est la seule catégorie exigeant encore la ptéli€En l'absence de publicité,
l'impunité s'impose.

Exemple:

Ainsi en est-il du cafetier qui communique dansceaine des photos obscenes a
certains clients (Crim. 21 octobre 1936).
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2 - Vente, location, offre (au sens large)

L'offre doit s'entendre d'une proposition de renge propriété. Constitue ainsi le délit
d'outrage aux bonnes moeurs, le fait apres avdig@éun prospectus orné de photographies
montrant une femme nue dans diverses attitudesestiggs, offrant aux destinataires de
celui-ci d'acheter par correspondance divers oaaagotiques, de l'adresser a un nombre
considérable de personnescompagné d'une lettre rassurant les acheteeinsugls sur le fait
gue ce prospectus pouvait tomber entre les maimsigleurs, la documentation étant selon le
rédacteur de I'écrit, spécialement étudiée poupageles traumatiser (Crim. 10 juillet 1973,
D.74, 242 note Maury).

3 - La fabrication, la détention en vue du
commerce sont également visées par l'article
283 de l'ancien code pénal

Il en est de méme de l'importation, de I'expastatet du transport aux mémes fins
commis "sciemment”. Il faut donc que ces actesdataté réalisés en connaissance de cause
; alors que, s'agissant de tous les actes précéeeirm@tudiésla jurisprudence considere que
la connaissance du caractere offensant de l'objgepté au public suffit a constituer
l'intention.

B - CHANTS, CRIS OU DISCOURS (ARTICLE 284
ANCIEN CODE PENAL)

L'article 284 de I'ancien code pénal réprime "qogue aura fait entendre des chants,
cris ou discours contraires aux bonnes moeurs'siAn est-il de l'individu qui, dans la rue,
tient aux passantes des propos obscenes.

C - INDICATIONS ET ANNONCES (ARTICLE 284
ANCIEN CODE PENAL)

Complétant les deux incriminations précédentes, tmoisieme infraction est portée
par l'article 284 de I'ancien code pénal contrgnelpart "quiconque aura publiquement attiré
I'attention sur une occasion de débauche", etrd'gairt "quiconque aura publié une annonce
ou correspondance de ce genre".

Exemples

- Le fait d'insérer dans des journaux licenciees dnnonces de massages anglais et
persans dans des termes qu'il était impossibleraieecaux vertus thérapeutiqgues de ces
prétendus massages.

- Diffusion par minitel de pseudonymes tels quen&atres jeune garcon”, "cherche
esclave" ou "tortionnaire hard cuir" (Trib.Corr. riBa4 juillet 1988 - Gaz.Pal. n°8, 20
septembre 1988).
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§2 - LA REPRESSION

A -LES PEINES

a - Peines ordinaires

Sous quelque forme qu'il se présente, le délittcige aux moeurs est puni de :

- 1 mois a 2 ans d'emprisonnement
- 360 a 30 000 francs d'amende (article 283 artele pénal).

Est également prévu la confiscation des objetsitagarvi a commettre le délit. Le
tribunal en ordonne soit la destruction, soit leseenent aux collections de I'Etat, si le
caractére artistique de la chose en justifie lasepration (article 290 ancien code pénal).

b - Circonstances aggravantes

1 - Les peines sont portées au double si lélit
est commis envers un mineur (article 286
ancien code pénal)

2 - La récidive dans les cing ans éléve
I'emprisonnement au double et |I'amende est
portée a 180 000 francs (article 287 ancien

code pénal)

Au point de vue de la récidive, toutes les infiatd prévues par les articles 283, 284
et 286 sont considérées comme étant un méme délit.

c - Interdictions professionnelles

En cas de condamnation prononcée pour outragb@uxes moeurs, le tribunal peut,
pour une durée ne dépassant pas 6 mois, intendicBw@pable d'exercer directement ou par
personne interposée, en droit ou en fait, des ifmmgtde direction de toute entreprise
d'édition, d'impression, de groupage ou de didibude journaux et de publications
périodiques (article 287 ancien code pénal).

Toute violation de l'interdiction est punie desngs de l'article 283 de I'ancien code
pénal.

En cas de récidive, l'interdiction doit obligatitent étre prononcée pour une durée
gui ne peut étre réduite a moins de 6 mois (arBBlé alinéa 3 ancien code pénal).

B - RESPONSABILITE PENALE

Aux termes de larticle 285 de l'ancien code pélmasque les délits d'outrage aux
bonnes moeurs sont commis par la voie de la préssgérants ou éditeussnt pour le fait
seul de la publication, passibles des peines, a titagtelurs principaux. A défaut, c'est

149



lauteur. A défaut de l'auteur, ce sont les imptrage distributeurs ou afficheurs qui sont
poursuivis comme auteurs principaux.

Lorsque l'auteur n'est pas poursuivi comme aupeuncipal, il peut étre poursuivi
comme complice. Tout autre complice peut étre povirgans les termes du code pénal.

Ainsi lorsque I'éditeur est poursuivi comme autpuncipal, l'imprimeur peut étre
poursuivi comme complice.

C - PROCEDURE

a - Poursuite

Elle est subordonnée a l'ad'sine commission spéciale quand l'infraction estroise
par la voie d'un livre indiquant l'auteur, I'éditeat regulierement disposé : le fonctionnement
et la composition de la commission sont fixés padécret n°61653 du 20 juin 1961 (D8 a
D13).

L'avis de la commission ne lie ni le Parquet,enjuge (Crim. 8 octobre 1974, B.C.
279), mais l'absence d'avis constitue la violatitume regle d'ordre public qui peut étre
soulevée pour la premiére fois devant la Cour des&teon (Crim. 7 décembre 1973, B.C.
452). L'avis de la commission est inutile lorsqaidivre incriminé ne porte pas le nom de son
auteur, ou porte seulement un pseudonyme, seal@sitiou n'a pas fait I'objet d'un dépét
Iégal. Il en est de méme s'agissant de simplesdgigties.

b - Constitution de partie civile

Elle est ouverte aux associations de défense amtalité reconnues d'utilité publique
et agréées (article 289 alinéa 3 ancien code pédat)agrément n'est pas exigé pour l'union
nationale et les unions départementales des atisasidamiliales. En revanche, un simple
particulier ne peut se constituer partie civile kajurisprudence considére que linfraction a
pour but de protéger la pudeur publique et domtérét général (Crim. 26 juin 1974, 11
décembre 1975).

L'action civile est cependant recevable lorsque digit lése directement et
personnellement un particulier.

Exemple:

Préjudice subi par une personne nommément vigéangaannonce publiée a son insu
en raison de la publicité qui en est résultée mleret de la réception sur les lieux de son
travail, de communications téléphoniques et deespwndances (Crim. 6 octobre 1987, B.C.
338).

C - Saisie préalable

La saisie préalable par le soin des officiers dice judiciaire des imprimes, écrits,
dessins ou gravures, ainsi que la lacération diehe$ sont autorisées avant toute poursuite,
sous condition qu'un ou plusieurs exemplaires a&nexposés au regard du public et qu'ils
présentent un danger immédiat pour la moralitéigueél
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Ce droit de saisie préalable n'est pas applicaintdivres portant le nom de l'auteur et
I'indication de I'imprimeur et qui ont fait I'objdtun dép6t légal.

Mais en cas de flagrant délit, les officiers ddigeojudiciaire peuvent saisir deux
exemplaires de ces livres méme non exposés audregapublic (article 290 ancien code
pénal).

d - Compétence territoriale

La compétence territoriale est reconnue a la Eralés qu'un des actes caractérisant
I'un des éléments constitutifs de l'infraction @ &tcompli en France.

e - Révision
Une loi du 25 septembre 1946 a établi une proeedpgciale pour la révision des
outrages aux bonnes moeurs commis par la voie \de. liLe seul bénéficiaire en est
Baudelaire dont la condamnation de 1857 (300 frdtemsende) a été annulée par un arrét de
la chambre criminelle du 31 mai 1949, D.49, 348s(fleurs du mal).

D - AUTRES INFRACTIONS

a - L'exposition d'affiches ou images contraires da
décence

Certaines affiches ou images exposées dans desgiglics ou sur la voie publique
(affiches publicitaires, affiches de représentatitinéatrales, ou cinématographiques), sans
étre proprement obscenes, représentent des socemesires a la décence. La loi du 6 aolt
1955 modifiant l'article 483 de l'ancien code péaatrigé ce fait en contravention prévu
maintenant a l'article R 38-9eme.

(Contravention de 4éme classe :
- emprisonnement jusqu'a 5 jours
- amende de 1 300 a 3 000 francs).

Cette contravention peut étre retenue dans le dtaliches qui ne sont pas
suffisamment obscénes pour constituer un outragéannes moeurs. |l n'est pas nécessaire
gue les affiches soient de nature a provoquer uhegiéns malsaines : il suffit qu'elles soient
indécente¢Crim. 8 janvier 1959, B.C. 33).

Exemple:

Photographie représentant deux femmes nues eesl&Crim. 26 juin 1974, D.1975,
81). La encore le visa donné a l'affichage desigitdd ne vaut pas fait justificatif ; exemple :
publicité du film de Jean-Pierre Mocky, "il géle emfer", elle n'est pas contraire a la décence
(voir Litec 1991, R.38 note 13).

b - Expédition ou distribution d'objets contraires a la
décence

Pour enrayer le développement de certaines fodagsublicité indécente, un décret
du 13 octobre 1971 (n°71840) a inséré a l'articl#8R.-10eme aux termes duquel sont punis
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des peines précédentes ceux qui auront envoyé demande préalable au destinataire,
distribué ou fait distribuer dans des lieux publim®spectus, écrits, images, photographies ou
objets quelconques contraires a la décence.

Tombent sous cette incrimination, certaines pitBBcpour le minitel rose faites dans
les journaux distribués gratuitement (Rep. min.74Z3 JCP 89, 1V, 180).

SOUS-SECTION 2

NOUVEAU CODE PENAL

Le nouveau code pénal n'incrimine I'outrage auxnles moeurs que lorsqu'un mineur
a vu le message (article 227-24 nouveau code péndfirsque son image a été utilisée dans
le message (article 227-23 nouveau code pénal).

8§ 1 - DIFFUSION AUPRES D'UN MINEUR D'UN MESSAGE
A CARACTERE VIOLENT OU PORNOGRAPHIQUE
(ARTICLE 227-24 NOUVEAU CODE PENAL)

A - ELEMENTS CONSTITUTIES

a- L'objet
L'article 227-24 du nouveau code pénal vise derfaiges large, tout message a
caractére violent, pornographique ou de nature réepatteinte a la dignité humaine. La
nouvelle définition ne se limite donc pas aux mgssa caractére sexuel mais s'applique a un

domaine bien plus vaste puisqu'elle recouvre tdetesiolences et autres images déegradantes
pour la dignité humaine.

b - L'acte

Est visé, le fait de fabriquer, transporter, offuder le message, ainsi que tout
commerce concernant le message.

c - Public
Il faut que le message soit susceptible d'étrewpercu par un mineur

Cette nouvelle exigence confere a la nouvelleastion un champ d'application plus
restreint que l'ancien outrage aux bonnes moeurs.

B - REPRESSION

La diffusion aupres d'un mineur d'un message actae violent ou pornographique
est puni de 3 ans d'emprisonnement et de 75 0BOGEQQO francs) d'amende (on remarquera
le montant particulierement élevé de I'amende plilsgxcede largement la régle adoptée
dans la plupart des cas de 100 000 francs par ahe@@risonnement).
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§ 2 - EXPLOITATION DE L'IMAGE D'UN MINEUR A DES
FINS PORNOGRAPHIQUES (ARTICLE 227-23 NOUVEAU
CODE PENAL)

A - ELEMENTS CONSTITUTIES

Ajouté a l'initiative du parlement, est incrimirefhit, en vue de sa diffusion, de fixer,
d'enregistrer ou de transmettre I'image d'un mit@sgue cette image présente un caractere
pornographique. Les lois récentes ont considéraiémggrave les peines ...qui avaient été
adoucies lors de la mise en vigueur du nouveau @édal (an d'emprisonnement et de 45
000 € (300 000 francs) d'amende.

Est également puni le fait de diffuser une tellage
La tentative est punissable.
Ces dispositions du présent article sont égaleeplicables aux images pornographiques

d'une personne dont l'aspect physique est celui wiimeur, sauf s'il est établi que cette
personne était agee de dix-huit ans au jour ded#idn ou de I'enregistrement de son image

B - REPRESSION

a_- L'exploitation de limage d'un mineur a des fins
pornographiques est punie Bl@ans d'emprisonnement et de 75 000 € d'amende

b_- L'emprisonnement est porté7aans et 'amende a
100 000 € lorsqu'il a été utilisé, pour la diffusion dariage ou de la représentation du
mineur a destination d'un public non déterming réseau de communications
électroniques.

C- Ces infractions sont punies de dixans
d'emprisonnement et de 500 000 € d'amende lorkepusEint commisesn bande organisée.

Notons encoreque le fait de consulter habituellement un servicede
communication au public en ligne mettant a disposibn une telle image ou
représentation ou le fait de détenir une telle imag ou représentationest puni de
deux ans d'emprisonnement et 30000 € d'amende (223; al. 5)
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TROISIEME PARTIE

INFRACTIONS CONTRE LA PROPRIETE

En droit romain, la notion de vol (contrectatio fraudulosa) recouvrait les atteintes
les plus diverses a la propriété d'autrui.

L'ancien droit déja, mais surtout le code pénal 1840 distinguérent le vol,
I'escroquerie et I'abus de confiance.

Le vol est la soustraction frauduleuse de la cluteatrui (article 379 de I'ancien code
pénal et article 311-1 du nouveau code pénalke Histingue de I'escroquerie et de I'abus de
confiance en ce que la victime a été, malgré diéposseédée de la chose méme alors que,
pour les autres infractions, la victime a remise-efiéme la chose a celui qui se l'est
appropriée. Dans l'escroquerie, la remise de |lsel@pété provoquée par des manoeuvres
frauduleuses.

Dans l'abus de confiance, la chose volontairemantse en exécution d'un contrat, a
été détournée.

CHAPITRE 1 - LE VOL
CHAPITRE 2 - L'ESCROQUERIE

CHAPITRE 3 - L'ABUS DE CONFIANCE

CHAPITRE 1

LE VOL

Le vol est la premiére des infractions prévuessdarcode pénal dans le chapitre des
crimes et délits contre la propriété.

Le régime du vol a été profondément modifié pdoil@u 2 février 1981.
L'article 379 ACP définit les éléments constitutiu vol.

Les articles 381 et 383 ACP fixent les peines 'mérdction simple (sans élément
d'aggravation).

Les articles 382 et 384 ACP prévoient différerds de vols aggravés tandis que les

articles 393 a 398 ACP définissent certaines cstantes aggravantes.
Pour le NCP, il faut se reporter aux articles 311-A 311-16 NCP
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SECTION 1

LES ELEMENTS CONSTITUTIES

Article 379 ACP

Quiconque a soustrait frauduleusement une chosenguiui appartient pas est
coupable de vol.

Article 311-1 NCP

Le vol est la soustraction frauduleuse de la chiiaatrui.
Il en résulte que les éléments constitutifs som@mbre de quatre :

- il doit y avoir eu soustraction,

- la soustraction doit avoir été frauduleuse,

- elle a dO avoir pour objet une chose suscepdilgliee volée,
- cette chose doit avoir appartenu a autrui.

L'infraction est donc constituée par la préserioa dlément matériel comprenant une

soustraction, une chose susceptible d'étre voéé@rdpriété d'autrui et un élément moral,
l'intention frauduleuse.

8§1-L'ELEMENT MATERIEL

A-LA SOUSTRACTION

a - Principe

Selon la jurisprudence (Crim. 18 novembre 1838,5386), il n'y a vol dans le sens
de la loi que lorsque la chose, objet du délit, qeasle la possessiaiu |égitime détenteur
dans celle de l'auteur du délit, a I'insu et coneegré du premier ; pour soustraire, il faut
prendre, enlever, ravir

Cela signifie que la soustraction qui constitugdedoit étre une prise de possession
Elle s'accompagne généralement d'un enlevementrielatéais la notion utilisée (notion
juridique, qui ne s'identifie pas a la simple détar) permet d'étendre l'incrimination a des
soustractions sarenlévement matériel. De |a, des situations congsleyue la jurisprudence
n‘appréhende pas toujours de fagon trés cohérente.
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b - Applications

1 - A la détention

. La simple détention ne constitue pas un vol

Exemple: N'est pas coupable de vol celui qui refuse tejorent de livrer une chose
due: ainsi, le vendeur qui, ayant touché le praxaserve I'objet vendu.

. Cependant, il en est autrement lorsque la détedevient frauduleuse

Exemple: Ainsi en est-il du vendeur non payé qui repriendhose apreés l'avoir livrée
(sauf si dans le contrat figurait une clause deruesde propriété).

2 - A laremise de la chose

. Le vol suppose en principe la remise involoetdie la chose

Est qualifiée d'involontaire la remise détermirgge la violence, la menace ou la
remise inconsciente faite par un dément, un enfang personne en état d'ivresse ou
d'hypnose. Il en est de méme de la remise consegmie I'ignorance de la valeur de l'objet ou
de la nature de l'acte accompli.

. En cas de remise volontaire il n'y a en pringps de vol

. Principe

Celui qui, au moyen d'une carte bancaire, retur distributeur automatique de billets
une somme supérieure au crédit de son comptepasstoupable de vol, car la somme a été
volontairement remise par l'appareil (Crim. 24 mobee 1983, D.84-465).

En revanche, comme nous le verrons plus tardj geluretire de I'argent avec une
carte volée commet le délit d'escroquerie.

Celui qui conserve un billet de banque remis paaue n'est pas coupable de vol.
Celui qui recoit un colis destiné a un autre rpast un voleur.

Idem pour I'acquéreur qui refuse de restitueiida bcquis sous réserve de propriété et
non payé (Crim. 11 octobre 1990, Som.Com. 272).

. Atténuations
. Le dol

Lorsque la remise volontaire a été provoquée ar ah retiendra la qualification
d'escroquerie. Exemple du "vol au rendez-moi" diggliridiquement d'escroquerie.

La jurisprudence récente tend a admettre la deetiibn de vol lorsque l'agent a
participé par son action personnelle a I'erreurroga par le tiers.
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. Deuxiéme atténuation

La remise volontaire n'exclut pas le vol lorsda'edst faite sans dessaisissement
véritable ou lorsqu'elle ne constitue qu'une rerdeséa simple détention matérielle.

Exemples

- Client qui emporte sans payer l'objet qu'il is gans un magasin libre service.
- Vendeuse qui s'approprie des vétements danadasim ou elle travaille.

- Préposé d'un transporteur routier qui détoumeepartie du chargement.

- Celui qui ne restitue pas le scooter emprunté gaelques minutes d'essai.

- Celui qui ne restitue pas le billet de loterig i avait été confié pour vérifier s'il
figure parmi les numéros gagnants.

- Celui qui, dans un portefeuille remis pour ylgvér ce qui lui est dQ, s'empare d'une
somme supérieure.

- Débiteur qui s'est fait remettre une reconnaissale dette, sous prétexte d'y apposer
une mention, puis détruit ce document.

B - LA CHOSE SUSCEPTIBLE D'ETRE VOLEE

a - Le vol ne peut porter que sur une chose mobilie

Si un individu s'empare de I'immeuble de quelguiun’y a pas vol (mais il peut étre
poursuivi selon le cas pour déplacement de boimés,de cloture, violation de domicile).
Mais, dés qu'une chose est détachée d'un immeeildeperd son caractere immobilier et
devient meuble (tuiles, fruits).

Crim 27 février 1996; Bull. Crim n°96 ( Vol d'arlsr¢

Sur le moyen unique de cassation pris de la varates articles 311-1, 311-3 du
Code pénal, 1382 du Code civil, 588 et 593 du Cddeprocédure pénale, défaut et
contradiction de motifs, manque de base Iégale :

" en ce que l'arrét attaqué a déclaré Henri Jacqueaupable du chef de soustraction
frauduleuse d'arbres sur pied, le condamnant &ileepde 3 mois d'emprisonnement avec
sursis et, sur les intéréts civils, a verser a Miraerguy la somme de 28 614 francs a titre de
dommages-intéréts, et ordonné une expertise eniadacerne le préjudice de M. Desfayes ;

" aux motifs que Henri Jacquemot s'est présenté brae Tanguy, propriétaire en
indivision de 2 parcelles boisées afin de lui ps®gyd'achat de bois sur pieds, lui remettant un
contrat qu'elle refuse de signer ; qu'il réitéra sffre, mais vainement, quelques jours plus
tard ; qu'il a reconnu avoir agi de méme pour lenes dont M. Desfayes était propriétaire,
lequel, lors des 2 visites a son domicile, lui agajnifié son intention de ne pas vendre ;
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" alors que Henri Jacquemot avait fait valoir avetide sa défense que les chénes
abattus étaient la propriété de plusieurs indikeésaiet qu'il avait recueilli le consentement de
5 d'entre eux sur 7 afin de les abattre ; qu'¢at laee ces circonstances établissant I'existence
d'un désaccord entre propriétaires indivis suole & donner a ces arbres, la cour d'appel n‘a
pas caractérisé la prise de possession fraudulepseée a Henri Jacquemot "

Attendu que, pour déclarer Henri Jacquemot coupddbeols d'arbres sur pied, appartenant a
7 propriétaires indivis, la cour d'appel se promopar les motifs partiellement reproduits au
moyen ;

Attendu qu'en l'état de ces énonciations les jumdsjustifié leur décision sans
encourir les griefs allégués ; qu'il n'importe degrévenu ait obtenu le consentement de 5
des coindivisaires pour procéder a l'abattage dwssasous-traits, des lors que cet accord,
inopposable aux 2 autres, n'était pas, a I'égarckdalerniers, de nature a Oter aux faits leur
caractere délictueux ;

D'ou il suit que le moyen ne saurait étre admis ;

Et attendu que l'arrét est régulier en la forme ;

REJETTE le pourvoi.

Le vol ne peut porter sur une prestation de seryiar exemple, une communication
téléephonique (Crim. 12 décembre 1990, B.C. 430). législateur est intervenu pour
incriminer certaines filouteries, mais I'impuniténpose pour celles qui ne le sont pas (ex :
coiffeur non payé...).

b - Toute chose mobiliere peut étre I'objet d'un vb

- Méme si la chose n'a pas de valeur marchande sealement une valeur d'affection.
- Le vol peut porter sur des effets de commercdesumissives sans valeur.

- Commettent également des vols ceux qui s'apmidrélectricité, le gaz ou l'eau en
opérant un branchement clandestin avant le comf@im. ler ao(t 1912, D.1913,1,439).

Ces choses passent de la possession du produécteeife du consommateur. En
revanche, en cas de manipulation, de trucage dyptemm on retiendra la qualification de
I'escroquerie ou de fraude sur la marchandise.

Le nouveau code pénal consacre expressément igpritence antérieure en
incriminant le vol d'énergie (article 311-2 NCP).

La jurisprudence sanctionne au titre de vol lel '#asage”, tel celui qui s'empare
d'une automobile pour la restituer aprés s'en s&rei pendant un certain temps. Il y a vol
"lorsque l'appréhension a lieu dans des circonstamelles qu'elle révele l'intention de se
comporter, méme momentanément, en propriétaireth(Cl9 février 1959).

- Les biens incorporels (servitude, droit de cogamente) ne sont pas susceptibles
d'appréhension, mais la soustraction peut portdediire qui les constate.

Autres applications Vol de "disquettes” et du contenu informationdelcertaines de
ces "disquettes” (Crim. 12 janvier 1989, B.C.14hl des informations contenues sur les
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pistes magnétiques de cartes bancaires (Paris &@n®8 février 1989, inédit, Litec note 16
sous article 311-1 CP)... C'est poser le problémeotid'informations :

La chambre criminelle a longtemps refusé le vol @formations, ces dernieres
constituant des biens incorporels, mais elle sembé&yoluer dans ses derniéres décisions
(crim le 4 mars 2008)18, Adde : Dans le méme senan arrét en date du 20 mai 2015

18 peut-on voler une information, qui est par définiton une chose incorporelle Aussi une réponse négative
parait-elle s'imposer, de toute évidence. Pountaet doctrine minoritaire, avait soutenu le congrgif.-P.
Lucas de Leyssac, Une information seule est-eBeeqtible de vol ou d'une autre atteinte juridigue biens ?:

D. 1985, chron. p. 43), aussitdt vigoureusementbaitae par un représentant de la tradition ortheddX.
Deveze, Le vol de « biens informatiques » : JCP9851 1, 3210). Dans un arrét remarqué relatif Bukade
confiance, la Cour de cassation (Cass. crim., &mh887 : Bull. crim., n° 111 ; JCP G 1988, Il, 289 note
Deveze) marque alors son attachement a la théssiqie. Elle juge en effet que le détournementt n'es
punissable en vertu de l'article 408 du Code péuals'il porte sur I'écrit constatant le contratsrmen sur les
stipulations qui en constituent la substance jqtidi

Cependant deux décisions ultérieures de la chaonbninelle révélent un changement spectaculaire.

La premiere (Cass. crim., 12 janv. 1989 : Bulimcy n° 14) rejette le pourvoi contre un arrét guait
déclaré les prévenus coupables d'une part du wal aBrtain nombre de disquettes, et d'autre pasodidu
contenu informationnel de certaines de ces disgsiettiurant le temps nécessaire a la reproductien de
informations.

Le deuxieme arrét (Cass. crim., ler mars 1989 L. Btim., n° 100) a approuvé une cour d'appel qui
n'avait pas craint d'affirmer que I'employé d'umgreprise qui avait utilisé a linsu de son employdes
documents comptables pour établir des tableauragh@gues communiqués a un concurrent, avait comanes
soustraction frauduleuse, les données figurantceardocuments constituant des biens incorporetgrigté
exclusive de l'entreprise (sur cette jurisprudelceM.P. Lucas de Leyssac, L'arrét Bourquin, une biou
révolution : un vol d'information seule, une soastion permettant d'appréhender des reproductionse]
constitueraient pas des contrefacons : Rev. sm. d990, p. 507). Il n'est pas excessif de dire cps deux
décisions réalisent une véritable révolution, puésde vol ne se voit plus cantonné a des chosgmmales
(contra M.-L. Rassat, op. cit., n° 65). Il n'y arién de comparable avec le vol d'électricité. dcéiicité, si elle
ne se matérialise pas sous une forme précise, géqueé se sent. A l'opposé, une information esinent
impalpable.

Prudence du nouveau Code pénal : Le nouveau Cou gést bien gardé d'entrer dans ce débat, isamtne
son devancier « la chose d'autrui » et laissarsi aarte blanche a la jurisprudence. Or les salstioovatrices
exposeées plus haut se trouvent présentement §@&eglipar des prises de position treés classiqués @eur de
cassation en matiére de recel de choses, infrarésrproche du vol dont elle est le prolongemetnel. Ainsi
la Haute juridiction a exclu une information du done du recel, plus précisément une informationafes
provenant d'une violation de secret profession(@zass. crim., 3 avr. 1995 : Bull. crim., n° 142).

En ce sens : Jugé par une cour d'appel que le 'wdbrinations ne se concevant pas en l'absences d'un
soustraction d'un support, le prévenu, auqueltitegroché d'avoir soustrait des fichiers inforpadis doit étre
relaxé du chef de vol dés lors qu'il n‘existe aeacontre aucune preuve d'une soustraction efeedévdisquette
ou de tout autre support matériel pouvant caraeértine soustraction matérielle ( CA Grenoble, #2080 :
JCP G 2001, 1V, 1473).

L'arrét rendu par la Chambre criminelle de la Cour de cassation, le 4 mars 2008 semble admettre & v
de fichiers informatiques

Sur le second moyen de cassation proposeé par iétéaivile professionnelle Waquet, Farge et Hazsour
Jean-Paul X..., pris de la violation des articl2$-4, 121-6 et 121-7, 311-1 du code pénal, 388,d898ode de
procédure pénale, défaut de motifs et manque dzlégale ;

"en ce que l'arrét attaqué a déclaré Jean-PaulcKupable de vol de fichiers informatiques (plapshdse et

plans de découpe) sur squkasI

"aux motifs qu’en donnant ainsi a Jean-Jacquesdtil venait de recruter les instructions et lesyens de
subtiliser et de copier sur des supports matéfietsdonnées et fichiers informatiques apparteadatsociété
Graphibus, afin de se les approprier et de powemidisposer et les utiliser dans la nouvelle sédént il allait
étre le dirigeant, Jean-Paul X... avait organis€était rendu auteur, au préjudice de la sociéaphibus, du vol
du contenu informationnel d’au moins 9 syquestsraggportant aux plans de base et aux plans de pécou
appartenant a ladite société, revétus de son sigle la marque de sa propriété, dans le but ¢g@shks de ces
données, de les reproduire et de les exploiter ;

"alors que, d’'une part, seul peut étre considérarae I'auteur d’un vol, celui qui commet les faitEliminés,

en I'occurrence celui qui soustrait frauduleusent@whose d’autrui ; qu’en se bornant a constaterpan-Paul
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« Bluetouff », ou la Chambre criminelle de la Cour de cassatijgé@ que les dispositions de
l'article 311-1 du Code pénal relative a la « smactton frauduleuse d’autrui » s’appliquent
en matiére de transfert de fichiers informatiques.

C - LA PROPRIETE D'AUTRUI SUR LA CHOSE VOLEE

La chose soustraite, dérobée, enlevée doit épmlaiété d'autrui.

a -1l n'v a pas vol lorsqgue la chose soustraite
appartient a son propriétaire

Exemple:

- Ne commet pas de vol I'entrepreneur qui repiinanatériel sanitaire payé par lui,
dans une maison inachevée (Crim. 13 janvier 19%l)le prévenu soutient qu'il est
propriétaire de la chose, le tribunal répressifcestpétent pour trancher le litige en vertu du
principe selon lequel "le juge de I'action est jdgd'exception”.

Bien sdr, il y a vol quand la chose n'appartiels o son propriétaire ou ne lui
appartient qu'en partie.

Exemple:

- Commet le vol le joueur qui, aprés avoir perduphrtie, reprend I'enjeu qu'il a
expose et qui est devenu la propriété du gagnant.

- Il'y a vol pour le cohéritier qui s'empare duljet de la succession (car il dépouille
ses cohéritiers des fractions de la chose quidppartiennent).

X... avait donné des “instructions” a Jean-Jacq¥es pour subtiliser et copier des données et dichi
informatiques appartenant a la société Graphilmug,en le déclarant auteur du vol, la cour d’agpelolé les
textes susvisés ;

"alors que, d'autre part, en I'absence d’'un fainppal punissable imputable a un tiers, Jean-Rau] qui a
toujours été seul poursuivi, ne saurait d’'aillesesvoir imputer d'office des faits de complicitéi guont, au
demeurant, pas été I'objet de la prévention ; q@stimant donc que Jean-Paul X... avait « organiggévol,
puisqu’il s’en était rendu auteur, la cour d’apaelerechef violé les textes susvisés ;

"alors qu’enfin, en I'absence de toute soustractiendocuments appartenant a la société Graphibusimiple
fait d’avoir copié des données informatiques detteprise, qui n'en a jamais été dépossédée, miisqa
données, élément immatériel, demeurent disponidtlexcessibles a tous sur le serveur, ne peutit@nsia
soustraction frauduleuse de la chose d’autruit dapposant, pour étre constitué, une interverdépossession
et I'appréhension d'une chose ; qu’en statuant dmrome elle I'a fait, et en déclarant « établi >v@& du
contenu informationnel d’au moins 9 syquests, lar cbappel a violé I'article 311-1 du code pénal ;

Attendu que les énonciations de l'arrét attaquétigdeement reproduites aux moyens, mettent la Coer
cassation en mesure de s’assurer que la cour d'appans insuffisance ni contradiction, répondu elefs
péremptoires des conclusions dont elle était saisiecaractérisé en tous leurs éléments, tant rebéri
gu’intentionnel, les délits dont elle a déclarégtévenu coupable et a ainsi justifié I'allocatiam, profit de la
partie civile, de I'indemnité propre a réparer téjpdice en découlant ;

D’ou il suit que les moyens, qui se bornent a rémetn question I'appréciation souveraine, parjlges du

fond, des faits et circonstances de la cause, gimsides éléments de preuve contradictoirementttdébae
sauraient étre admis ;
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b - Il n'y a pas vol lorsque la chose soustraite
n'appartient a personne, qu'il s'agisse d'une chose
non encore appropriée ou abandonnée

1 - Chose non encore appropriée

Il n'y a pas de vol lorsqu'il s'agit d'une "redling”, c'est a dire de biens sans maitre
qui appartiennent au premier occupant.

Exemple:

Il n'y a pas de vol dans le fait de tuer le gilser le terrain d'autrui (mais seulement
une infraction a la police de la chasse) ; maiyg #urait eu vol au cas ou le chasseur
s'emparerait d'un animal sauvage dont un autresebasaurait déja pris possession, soit
directement, soit en le blessant a mort. Bien ehtel y a vol dés lors que ces animaux
vivent dans un lieu clos, de telle sorte qu'ilgpnessent en sortir librement (poissons dans un
vivier, oiseaux dans une voliére).

S'il n'est pas nécessaire, pour que le délit deseit constitué, que la chose
frauduleusement soustraite appartienne a une perstgterminéegncore faut-il qu'elle ait
un légitime propriétaire; ainsi, aucune plainte n'‘ayant été recueillie dansgion ou de
jeunes étudiants capturaient des chats (destidés Eboratoires de recherches médicales), ils
pouvaient estimer d'une fagon, sinon certaine, dingnraisonnable, que ces chats, errant la
nuit, dépourvus de tout moyen d'identification,iegdtt des animaux sans maitres. T. corr.
Avignon, 30 sept. 196%3az. Pal. 1965. 2. 347; D. 1966. Somm. 11.

2 - Chose abandonnée

Une res derelictae. C'est une chose délaisséede téfinitive.

Exemple:

- Ferraille abandonnée dans une usine en ruideyes déposées sur la voie publique :
I'appropriation est possible.

Mais il faut distinguer de ces res derelictae,dbgts simplement trouves sur la voie
publigue sans qu'il y ait eu abandon volontairgahpriétaire.

Exemple:

- Valeurs oubliées par un consommateur et conssri@vec intention de ne pas les
restituer) par le gérant d'un café.

- Véhicule automobile antérieurement soustraibra [gropriétaire et laissé sur la voie
publique.

De méme, des choses apparemment abandonnées tp&tneearolées des lors qu'elles
bénéficient d'une affectation spéciale

Exemple:
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- Il 'y a ainsi vol pour le fossoyeur qui, a l'esgion de la concession, s'empare des
bijoux déposés dans la tombe ou dans le cercuepoar celui qui s'empare des pigeons qui
sont dans les rues d'une ville.

Des débris d'or et des bijoux trouvés au coursal@tix de nettoyage de fosses communes et
de concessions non renouvelées, ainsi que dansagteaux et cercueils, ne sauraient étre

considérés comme choses volontairement abandon@#as. 25 oct. 2000: Bull. crim. P
318; D. 2000. IR. 302; ibid. 2001. 1052, note Gar€P 2001. Il. 10566, note Mistretta; Dr.
pénal 2001. Comm. 18, obs. Vérdhen est de méme des ossements rassemblés dans un
caveau ou une crypte, lesquels sont des objet#saiia garde des autorités administratives
ou religieuses. T. corr. Nice, 22 déc. 19521953. 139.

Vols de produits périmés dans poubelle d'un magasinCf Crim.15 Décembre 2015 : La
cour d'appel a condamné la directrice d'un magasgntoité par une société du chef de vol
pour avoir soustrait des produits périmés qui axtaédé mis a la poubelle du magasin dans
l'attente de leur destruction. En se déterminaméiaalors qu'il résulte des énonciations de
l'arrét que, d'une part, il était constant que dbgets soustraits, devenus impropres a la
commercialisation, avaient été retirés de la vettenis a la poubelle dans l'attente de leur
destruction, de sorte que l'entreprise avait dlaém manifesté son intention de les
abandonner, d'autre part, que le reglement inteimgerdisant a la salariée de les appréhender
répondait & un autre objectif que la préservaties droits du propriétaire Iégitime, s'agissant
du respect par celui-ci des prescriptions d'ordirement sanitaire de l'article R. 112-25, alors
applicable, du code de la consommation, et étai$ #acidence sur la nature réelle de ces
biens, la cour d'appel n'a pas justifié sa décision

§2 - L'ELEMENT MORAL DE L'INFRACTION

La soustraction de la chose d'autrui n'est urguel si elle est frauduleuse, c'est a dire
accompagnée d'une certaine intention coupable qui ekister au moment méme de
l'appréhension de l'objet. Cette intention doite étlistinguée des mobiles qui eux sont
indifférents.

A - L'INTENTION

a - Le vol est une infraction intentionnelle

L'intention consiste dans la connaissance deradeal'agent d'enlever une chose qui
ne lui appartient pas, et cela contre le gré depsopriétaire.

Cette intention doit étre concomittante a l'infraict Si l'intention de s'approprier la
chose d'autrui peut se manifester par des actéérgass, elle n'en doit pas moins remonter a
l'origine méme de la possession

Ainsi ne constitue pas un vol, I'appréhension d'cingse trouvée et ramassée sans le
désir de se l'approprier, puis, par la suite, etehauduleusement.
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En pratique, le prévenu invoquera l'erreur. Liarrexclut cette conscience : il n'y a
pas vol lorsque lindividu s'empare d'une chosdl gwit étre la sienne (par exemple,
I'individu qui découvre un trésor, qui ignore ladwile et qui garde la totalité alors qu'il n'est
propriétaire que de la moitié). Il n'y a pas vaistpe I'agent croit se saisir d'une chose non
appropriée, abandonnée.

b - On_considéere traditionnellement gque le vol
suppose, outre ce dol général, un dol spécialpnsistant dans la volonté de s‘approprier la
chose, d'en usurper la possession.

La jurisprudence récente parait moins exigeanteeethomaine, notamment lorsqu'elle
réprime le vol d'usage, en se contentant de relguer "l'appréhension a lieu dans des
circonstances telles qu'elle révéle [lintention de comporter _momentanémerdn
propriétaire”. Pour M.L.RASSAT, ce dol spécial goperait a ce que I'on puisse punir pour
vol I'employéqui a photocopié des documents de l'entreprisae(icherchait pas a se les
approprier mais seulement a prendre connaissaniegideontenu).

B-LES MOBILES

En droit pénal, seule compte lintention. Peu irngalonc le mobile qui a guidé
I'inculpé (cupidité, vengeance, méchanceté ou ragdils "louable™).

Exemples

- Vendeur impayé qui va chez l'acquéreur reprehalpget vendu.
- Créancier qui s'empare d'objets appartenam @d&biteur pour se procurer un gage.

- Salarié d'un musée qui ne soustrait des toilepque démontrer l'insuffisance des
moyens de protection.

- S’emparer de documents de son employeur (coup@r) le produire devant une
juridiction prud’hommale (8 décembre 1998, Droihgk 1999, comm. n° 67).

Ainsi un salarié qui soustrait des documents appartt a I'entreprise I'employant, ne
serait-ce que le temps de les photocopier, comoratalement un vatauf si les documents
étaient strictement nécessaires dexercice des droits de sa défensdans un litige
'opposant & son employe(€ass. crim., 11 mai 2004Juris-Data n° 2004-023995 Cass.
crim., 4 janv. 2005 :Juris-Data n° 2005-026710Bull. crim. 2005, n°5. — Cass. crim.,
15 févr. 2005 Juris-Data n° 2005-0275R6

Par une décision récentd Crim. 9 juin 20098ull. crim. rf118; D. 2009. Chron. C. cass.
1721, obs. Degorce; ibid. 2010. Et. 306, note Hardbbina Gaba; AJ pénal 2009. 361a
chambre criminelle semble encore plus restrictive re n'admettant I'impunité que
lorsque le document concerne une défense en matignaid’homale : « Justifie sa décision
une cour d'appel qui, pour déclarer coupable dedeotlocuments de l'entreprise, un salarié
qui les a photocopiés, retient que les photocopatisées a l'insu de I'employeur, ont été
remises non pour assurer sa défense dans unpitigthomal mais lors de son audition par
les gendarmes sur la plainte pour diffamation dépa®ntre lui par cet employeur »
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- Le fait pour un salarié de reprendre dans un doasie attestation qu'il avait rédigée
pour son employeur constitue un vol car le docurégit devenu la propriété de celui a qui il
avait été remis quand bien méme le salarié désmadtifier son témoignage. Crim. 24 auvr.
2001: Bull. crim. r? 98; D. 2001. IR. 2001.

Peu importe qu'il y ait eu restitution de la chee volée Crim. 9 ao(t 1833S.
1833. 1. 847. ... Ou que le montant du vol flt dans I'espeit @grévenus une rémunération de
nature salariale. Crim. 8 janv. 199#%¢c. (vente de biens de production par les ouvriers
d'une entreprise et pour leur propre compte).

Peu importe également que l'agent ne se soit empade I'objet que pour le
détruire.

- Publications, journaux que I'on veut détruire.

- Pour des éleveurs de porcs, intercepter un cacnotenant de la viande de porc
d'origine étrangere, le décharger et l'arroseradelg.

- Fermier qui prend dans la voiture des agents dépeession des fraudes et détruit
les flacons contenant les échantillons de laitisa@ida ferme par ces agents (les
flacons appartenaient a la justice).

SECTION 2

LA REPRESSION DU VOL

La loi du 2 février 1981 a modernisé la répressionvol en abrogeant un certain
nombre d'infractions spécifiques (exemple : voktevaux) qui tombent désormais sous les
qualifications ordinaires, et, en correctionnalisamgrand nombre de vols qualifiés.

Remarques

1 - La tentative est punissable méme dans le cas du vol correetionre
commencement d'exécution est assez largement enpanda jurisprudence et il est différent
selon la nature de l'objet soustrait.

Exemples

- Constitue la tentative de vol de voiture, let fde pénétrer dans un véhicule en
stationnement avec l'idée de l'utiliser a I'insuaettre le gré du propriétaire (Crim. 28 octobre
1959).

- On a puni pour tentative de vol une cliente guiée d'ouvrir son sac personnel,
avant le passage a la caisse, n'a pu dissimulgradpeets de viande et une plaguette de beurre
(Trib.Corr. Dijon, 28 février 1973).

De méme est punissable le vol impossible en raledhinexistence de I'objet.
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2 - La complicité en matiere de vol est une notion relativementitétroainsi, le
guetteur est assimilé a un coauteur et non pas éomplice. La complicité par aide ou
assistance suppose un acte positif antérieur ocooaitant a l'infraction ; elle ne peut donc
étre retenue contre celui qui n'a fait que partégeroduit du vol et s'efforce ensuite d'égarer
les soupcgons de la victime (Crim. 15 janvier 1948).

Ces remarques faites, nous analyserons la répnessi distinguant I'ancien code
pénal (a titre informatif) et I'actuel code pénal.

SOUS-SECTION 1

LA REPRESSION DANS L'ANCIEN CODE PENAL
(A titre informatif)

L'ancien code pénal distingue les vols simple$ €gles vols aggraves (82).

8§1-LESVOLS SIMPLES

Il s'agit de vols pour lesquels la peine est peéwndépendamment de toute
circonstance aggravante.

A -VOL DE DROIT COMMUN

Le vol de droit commun, vol ordinaire, dont ontdeitenir la qualification, a défaut de
toute spécification et de toute cause d'aggrava@ticuliere est puni :

- d'un emprisonnement de 3 mois a 3 ans et/ou
- d'une amende de 1 000 a 20 000 Francs.

Les coupables peuvent étre soumis pour une pédedea 10 ans a l'interdiction des
droits de l'article 42.

B - VOLS SPECIAUX

a - Vols plus séverement punis

Des textes du temps de guerre, maintenus par ndo@mance du 7 octobre 1944, ont
appligué I'emprisonnement de 2 a 10 ans et/ou mande de 300 a 30 000 francs aux vols
suivants :

- vol commis dans un local ou l'agent est autodsgenétrer par ses fonctions de
défense passive (L 23 février 1994 - article 1064i7),

- vol commis ou tenté dans un local ou édifice lcpeque abandonné par ses
occupants, méme momentanément, ou détruit, méntiellganent, par suite d'événements de
guerre (L 16 aolt 1943),

- vol de colis destinés aux prisonniers de gueuraux déportés,
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- vol ou tentative de vol commis par de faux offis civils ou militaires (L 8
décembre 1943) se parant d'un titre, d'un unifosme'un ordre faux. Dans ce cas, I'amende
est plus élevée : de 3 000 a 150 000 Francs.

Il ne faut pas confondre ces vols spéciaux aveo/tds ou pillages réprimeés par le
code de justice militaire (article 427 - 428 CP).

b - Vols spéciaux moins séverement punis

1 - Contraventions de premiére classe (30 a

250 Francs)

. Maraudage C'est le fait de cueillir et de manger sur liesit mémes des fruits
appartenant a autrui : article R 26-9°.

. Constituent également des contraventions de iprentlasse, réprimandées par
l'article R 26-10°, les trois faits suivantemmis dans des champs non encore dépouillés et
vidés de leur récolte, ou avant le moment du levespres le coucher du soleil. Il s'agit du :

- glanage: ramassage des épis ou autres récoltes abandomageles
moissonneurs,

- ratelage cueillette avec un rateau des herbes laisséeslda prairies aprés
la fenaison,
- grappillage ramassage des raisins abandonnés par les venalang

2 - Contravention de troisieme classe (de 600 a
1 300 francs)

L'article R 34-12°réprime le fait d'avoir enlevé des chemins publies gazons,
terres, pierres, et des lieux appartenant aux caremjudes terres ou des matériaux sans y
avoir été diment autorisé et a moins qu'il n'estexin usage.

§2-LES VOLS AGGRAVES

Le vol est aggraveé lorsqu'il est accompagné delou plusieurs des circonstances
aggravantes prévues par les articles 382 et sgivduntcode pénal. Selon les cas, le vol
aggrave est un délit puni plus séverement quellerdmnaire, ou méme un crime.

A -VOLS CORRECTIONNELS AGGRAVES

a - Est passible d'un emprisonnement de 1 a 5 ant e
d'une amende de 5 000 a 200 000 francs (article 382
alinéa 1 du code pénal) le vol commis :

- Soit avec violence,
- soit a l'aide d'une effraction ou d'une escatadd'usage de fausses clefs,

- soit encore avec entrée par ruse dans un |dzabithtion ou assimilé.
. Violence
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Il s'agit de toute forme de violence, méme légei@yant pas laissé de trace. Elle n'a
pas entrainé une incapacité de travail supérieugej@urs car dans le cas contraire, on
retiendra le vol qualifié de l'article 384 alinédu code pénal.

Il faut que cette violence ait accompagné ou peefavol et ne soit pas intervenue
apres coup.

. L'effraction (article 393 du code pénal)

- Elle s'entend de la rupture ou de lI'enléevemamtedcl6ture ou de tout autre dispositif
servant a fermer un passage.

- Elle doit viser a s'introduire dans un localatilation ou de travail (interprétation
large).

Il peut s'agir d'une effraction extérieure ou iigére selon qu'elle permet l'accés au
lieu du vol ou s'accomplit en ce lieu (articles 398396 du code pénal). Ainsi, le simple
enlevement d'un meuble fermé constitue une eftmacintérieure (article 396 alinéa 2).
L'effraction n'est pas constituée par la fractuwm dlispositif protégeant un bien (exemple :
bris de portiere pour entrer dans un véhicule. Maffraction est retenue en cas de fracture
de la porte du garage dans lequel se trouve lewighi

. L'escalade (article 397 Code pénal)

Elle consiste a s'introduire dans les lieux dupen dessus ou par dessous la cléture
(en dehors de la voie d'accés normale). L'escatmletoujours extérieure. L'escalade
intérieure ne compte pas.

. Fausses clefs

Elles désignent tout instrument ou clef imitée destinée par le titulaire des lieux aux
serrures ou fermetures auxquelles il en a ét@fgilication par le voleur (article 398 CP).

Une clef véritable devient une fausse clef dés lgu'elle a été utilisée sans le
consentement du propriétaire, que le voleur lfaititée, volée ou indiment retenue, parce
gu'il la détourne alors de la destination vouluelpgropriétaire (Crim. 27 avril 1855).

. Entrée par ruse dans un local d'habitation olieunou sont conservés fonds, valeurs,
marchandises ou matériels

"L'entrée dans un tel local ne vaut circonstanggravante que si l'agent s'y est
introduit par ruse”.

Ce n'est pas l'entrée qui est punissable mais& r
Le but de ce texte est de punir plus séverement gei s'introduisent dans un local en

faisant croire qu'ils ont un titre pour y pénétenui le font dans le but de voler (individu se
faisant passer pou un représentant de l'autoriibque, agent EDF/GDF, etc...).
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b - L'emprisonnement peut étre porté a 7 ans lorsogl
a l'une des circonstances aggravantes du cas
précédent s'ajoute :

- Soit une commission de nuit,
- soit une commission par deux ou plusieurs perssn

. La nuit
Ce n'est pas une notion Iégale mais une circocstda fait. Le mot "nuit" doit étre
entendu d'aprés la signification vulgaire et ndkeirdu terme. Il vise tout intervalle de temps

entre le coucher et le lever du soleil.

. La commission par deux ou plusieurs personnes

Contrairement a l'ancienne circonstance aggravalie "de réunion”, qui ne
s'appliquait qu'en présence de coauteurs, la nleuretion prend en compte la participation
de plusieurs personnes a linfraction, qu'ellestaagi en qualité d'auteur ou simplement de
complice.

B - LES VOLS CRIMINELS

a - La réclusion criminelle de 5 & 10 ans est prongée
contre le militaire ou assimilé, pour le vol comnpiar lui au préjudice de I'habitant chez
lequel il est logé ou cantonné (article 437 C.J.M.)

b - La réclusion criminelle de 5 a 15 ans s'appliceien
présence de 3 des 4 circonstances aggravantes
suivantes (article 382 alinéa 4 CP)

- effraction interne ou extérieure d'un local eis& l'article 382 du Code pénal.
L'effraction n'est retenue que si elle a permiatdde dans le local alors que dans l'alinéa 1 de
l'article 382 du code pénal, elle était retenues fdmigement (introduction dans un jardin pour
ensuite pénétrer dans la maison),

- commission par deux ou plusieurs personnes,

- commission de nuit,

- commission avec violence (des lors que l'incapaexcede pas 8 jours).

c - La réclusion criminelle de 10 a 20 ans est engoie

- pour le vol aggravé par des violences ayantaerdrune incapacité totale de travail
personnelle supérieuee8 jours.

- pour le vol commis en bande organisée
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La bande organisée est définie par l'article 385cade pénal ; la notion de bande
organisée impliqgue qu'un groupement se soit cargséh vue de commettre un ou plusieurs
vols aggravés, qu'il y ait eu a la fois préparatémn plan d'exécution et possession de
moyens matériels utiles a l'action (ce qui exckd Wols ne nécessitant aucun matériel
particulier, tels les vols a I'étalage), que lad®soit un groupement de malfaiteurs (ce qui
implique la présence d'au moins un récidiviste).

d - La réclusion criminelle a perpétuité sanctionnde
vol aggravé par le port d'une arme apparente ou
cachée (article 384 du code pénal)

Il ressort des travaux préparatoires que l'ar®8é du code pénal ne vise que l'arme
par naturemais la circonstance aggravante s'applique qtie aeme soit d'un usage effectif
ou qu'il s'agisse d'une copie inoffensive. Le metl'arme est réalisé des que l'arme est
détenue au moment des faits indépendamment degage ou exhibition. La circonstance de
port d'arme s'applique a tout le groupe, méme ssaut membre est armé et que les autres
l'ignorent (Crim. 12 Mars 1968, B.C.83)..

SOUS-SECTION 2

LA REPRESSION DANS LE NOUVEAU CODE PENAL

§1-LEVOL SIMPLE

Commis par une personne physique, le vol simglpws de 3 ans d'emprisonnement
et de 45 000 € (300.000 francs) d'amende (artitleBNCP).

S'agissant d'une personne morale, I'amende estuglée et des peines spécifiques
peuvent également étre prononcées (article 311€1B8)N

8§2-LES VOLS AGGRAVES

Le vol est aggravé en raison de I'une des ciraogss prévues a l'article 311-4 NCP,
ou en raison de la violence, par la menace d'ume,avu encore par la commission en bande
organisée ou avec l'aide d’'un mineur.

A - VOLS AGGRAVES DE L'ARTICLE 311-4 NCP
(modifié par la loi du 14 mars 2011)

a - Les circonstances aggravantes

Sont aggraveés les vols commis :

- en réunion (commis par plusieurs personnes agissn qualité d'auteur ou de
complice, sans qu'elles constituent une bande =€)
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- par une personne dépositaire de l'autorité gubliou chargée d'une mission de
service public,

- par une personne qui prend indiment une teldit¢upar exemple : se faire passer
pour un employé d'EDF afin de pénétrer chez unsopee et commettre un vol),

- vol commis dans un local d'habitation ou dandieun utilisé ou destiné a I'entrepot
de fonds, valeurs, marchandises ou matériels.

- vol commis dans un veéhicule affecté au transpoltectif de voyageurs ou dans un
lieu destiné a I'accés a un moyen de transporatdide voyageurs,

- vol accompagné d'un acte de destmctdégradation ou détérioration. Ainsi,
contrairement a la solution admise sous l'anciele geénal, la personne qui force une portiere
pour voler une voiture commet désormais un vol aggr

- vol commis a raison de l'appartenance ou detaappartenance, vraie ou supposeée,
de la victime a une ethnie, une nation, une raceurmal religion déterminée, ou de son
orientation ou identité sexuelle, vraie ou supposée

On remarque que la commission de matconstitue plus une circonstance aggravante.

- Vol commis par une personne dissimulant volontageimen tout ou partie son
visage afin de ne pas étre identifidei du 2 mars 2010 renforcant la lutte
contre les violences de groupes)

- Vol commis dans les établissements d'enseignemerm'éducation ainsi que, lors

des entrées ou sorties des éléves ou dans un temspisin de celles-ci, aux abords de ces
établissements.

b - Répression

L'aggravation est fonction du nombre de circonstaraggravantes :

- la peine est portée & ans d'emprisonnement et 75 000 €500 000 francs)
d'amende en présende l'une de ces circonstances aggravantes (article 311)NC

- la peine est portéa 7 ans d'emprisonnement et 100 000 € (700 000 fcai)
d'amende lorsque sont réunis_ deuxle ces circonstances aggravantes,

Idem (Article 311-4-1) pour le vol commis pan majeur avec l'aide d'un ou
plusieurs mineurs,agissant comme auteurs ou complices.

Idem (Article 311-4-2) pour le vol portant sum objet protégé pbjet mobilier classé
ou inscrit, document d'archives privées classé&ulérte archéologique faite au cours
de fouilles ou fortuitement, bien culturel qui nedédu domaine public mobilier ou qui
est exposé, conservé ou déposé, méme de facon rempsoit dans un musée de
France, une bibliotheque, une médiathéque ou wiceat'archives ...)

170



- La peine est enfin portée 1@ ans d'emprisonnement et 150 000 @€ 000 000
francs) d'amende, en présert trois circonstances aggravantes prévues a l'article
311-4.

ldem (311-4-1)pour le vol commis parn majeur, aidé d'un ou plusieurs mineurs
ageés de moins de treize ans.

B - VOLS AGGRAVES DE L'ARTICLE 311-5 NCP
(modifié par la loi du 14 mars 2011)

a - Les circonstances aggravantes

- Vol précédé, accompagné ou suivi de violenceagtnui ayant entrainé une incapacité totale
de travail pendant huit jours au plus

- Vol facilité par I'état d'une personne dont latigaliere vulnérabilité, due a son age, a une
maladie, a une infirmité, a une déficience physigugsychique ou a un état de grossesse, est
apparente ou connue de son auteur ;

- Vol commis dans un local d'habitation ou danslian utilisé ou destiné a l'entrep6t de
fonds, valeurs, marchandises ou matérietspénétrant dans les lieux par ruse, effraction
ou escalade.

b — Répression

- la peine est portée & ans d'emprisonnement et 100 000 00 000 francs) d'amende en
présencele I'une de ces circonstances aggravantes (article 311HNC

- Les peines sont portéeslix ans d'emprisonnement et a 150 000 &amende lorsque le
vol est commiglans deux des circonstancgsévues par l'article 311-5 ou lorsque le vol
prévu a cet article est également commis dane thes circonstances prévues par l'article
311-4.

C - VOLS AGGRAVES PAR LA VIOLENCE (ARTICLES
311-4,4°, 311-5, 311-6, 311-7 et 311-10 NCP)

Les nouvelles dispositions instaurent une aggi@vaplus graduée que dans le
systeme ancien.

a - Violences n'ayant entrainé aucune incapacité
totale de travalil

5 ans d'emprisonnement et 75 000 € (500 000 djatiemende (article 311-4, 4°

NCP).
b - Violences ayant entrainé une incapacité totalde
travail inférieure a 8 jours
7 ans d'emprisonnement et 100 000 € (700 000 dyatiamende (article 311-5, 6°
NCP).
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c - Violences ayant entrainé une incapacité totalde
travail supérieure a 8 jours

10 ans d'emprisonnement et 150 000 € (1 000 GOcd) d'amende (article 311-6
NCP).

d - Violences ayant entrainé une mutilation ou une
infirmité permanente

15 ans de réclusion criminelle et 150 000 € (1 000 francs) d'amende (article 311-7
NCP).

e - Violences ayant entrainé la mort, vol précédé,
accompagné ou suivi de tortures ou d'actes de
barbarie

Réclusion criminelle a perpétuité et 150 000 ©QD 000 francs) d'amende (311-10
NCP).

On observera que, mettant fin a la jurisprudenceieane qui considere que les
violences qui suivent la commission d'un vol cdostit une infraction distincte et non une
circonstance aggravante du vol, le nouveau codal pggrave les vols "suivis de violence", a
condition que ces violences aient été commises famariser la fuite ou assurer l'impunité
d'un complice (article 311-11 NCP).

D - VOL A MAIN ARMEE (ARTICLE 311-8 NCP)

Pour tenir compte de la pratique judiciaire, leveau code pénal a redéfini le vol a
main armée. La qualification suppose dgievol ait été commis soit avec usage ou menace
d'une arme (il n'est plus question d'arme apparente ou caclsd# par une personne
porteuse d'une armesoumise a l'autorisation ou dont le port est préhib

Le vol & main armée est puni de 20 ans de réciugiminelle et de 150 000 € (1 000
000 francs) d'amende (article 311-8 NCP).

E - VOL COMMIS EN BANDE ORGANISEE (ARTICLE
311-9 NCP)

a- Lanotion
Elle est définie par l'article 132-71 du nouveadepénal. |l s'agit de tout groupement
formé ou entente établie en vue de la préparatamctérisée par un ou plusieurs faits
matériels, d'une ou plusieurs infractions (a neqoe$ondre avec la simple réunion).

b - Répression

1 - Sans autre circonstance aggravante, le vol
commis en bande organisée est puni de 15 ans lsioécet 150 000 € (1 000 000 francs)
d'amende.
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2 - La peine est portée a 20 ans de réclusion
lorsque le vol est accompagné de violences suuniautr

3 - L'usage d'une arme fait encourir aux auteurs
30 ans de réclusion criminelle.

C-_Repentis(Article 311-9-1 CP,Loi du 9 mars 2004)

- Exemption de peine :Toute personne qui a tenté c@mmettre un vol en bande
organisée prévu par larticle 311-9 eseéxempte de peinesi, ayant averti l'autorité
administrative ou judiciaire, elle a permis d'évitgeréalisation de l'infraction et d'identifiee, |
cas échéant, les autres auteurs ou complices.

- Réduction de peine : La peine privative de liberté encourue par l'auteu le
complice d'un vol en bande organisée esduite de moitié si, ayant averti l'autorité
administrative ou judiciaire, il a permis de fagesser l'infraction en cours ou d'éviter que
l'infraction n'entraine mort d'homme ou infirmitérmanente et d'identifier, le cas échéant, les
autres auteurs ou complices.

SECTION Il

L'IMMUNITE (ARTICLE 380 ACP

ET ARTICLE 311-12 NCP)

Pour des raisons de convenance, de décence flamilkiaticle 380 de I'ancien code
pénal modifié par la loi du 2 aolt 1950 enléeve &dastraction frauduleuse de la chose
d'autrui le caractére de délit si elle a été coramis préjudice de certaines personnes unies a
l'inculpé par des liens de famille.

Ces dispositions sont reprises (mais avec un dwamplus étroit et une rédaction
différente) par l'article 311-12 du nouveau codegbé : "Ne peuvent donner lieu a des
poursuites pénales..."

La loi du 4 avril 2006 exclut le bénéfice de I'immunité lorsque le vol pde sur des
objets ou documents indispensables a la vie quotatine de la victime,tels que des
documents d'identité, relatifs au titre de séjaurde résidence d'un étranger, ou des moyens
de paiement.

§ 1 - DOMAINE DE L'IMMUNITE

A - PERSONNES BENEFICIANT DE L'IMMUNITE

Les dispositions du code pénal établissant unegdéion au droit commun doivent
s'interpréter restrictivement.
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L'énumération qu'il donne des personnes bénéfidatiimmunité est limitative.
L'immunité s'applique a :

a - La soustraction commise au préjudice du conjoin

L'immunité s'applique aux soustractions commisessdant le mariage. Le nouveau
code pénal ne reprend pas la solution de I'anci&riea380 qui étendait I'immunité au cas ou
I'époux survivant avait soustrait un objet dépenddm la succession du conjoint décédé.
L'immunité cesse lorsqu'est intervenu un jugemendidorce, séparation de corps ou lorsque
les époux sont autorisés a résider séparément, edenpmécise l'article 311-12 NCP.

L'immunité ne s'applique pas au vol commis antéeiment au mariage.

Elle ne s'applique pas non plus lorsque le volcestmis au préjudice d'un conjoint
retenu loin du pays par suite d'un événement deguiees poursuites ne peuvent alors étre
exercées que sur plainte du mari (L 23 décembr8, 4cle 3).

b - La soustraction commise par un descendant au
préjudice d'un de ses ascendants ou par un ascendan
au préjudice d'un de ses descendants

Peu importe qu'il s'agisse de filiation légitinmaturelle ou adoptive, pourvu que la
filiation ait été établie. L'immunité est étrangendx soustractions commises au préjudice de
collatéraux.

C - Sous l'ancien code pénal, I'immunité s'appligué
également _aux_soustractions commises par les alliés
au méme degré, a condition que le vol soit

commis pendant le mariage et en dehors d'une

période pendant laquelle les époux sont autorisés a
vivre séparément

Ce dernier cas ne figure plus dans le nouveau cogénal. Cette loi plus sévere ne
saurait rétroagir ( Crim 14 novembre 2007 :Fait une exacte application de l'article 112-1
du code pénal, l'arrét qui reléve que la loi dudBgembre 1992, qui a exclu du bénéfice de
limmunité les soustractions commises par dessatlié méme degre, constitue une loi pénale
plus séveére et n'est donc pas applicable auxdaitamis antérieurement).

B - INFRACTIONS COUVERTES PAR L'TMMUNITE

a-Levol

L'immunité est établie par la loi en ce qui conecle vol (article 380 de I'ancien Code
pénal et article 311-12 NCP). Encore faut-il quedé ait été commis au seul préjudides
personnes visées par la loi. L'immunité ne sawalitvrir une soustraction qui porterait
préjudice a un tierRReste ainsi punissable le vol commis par urdfidjets appartenant a son
pére, si les objets sont sous le coup d'une sEHigetuée par un tiers. L'immunité ne concerne
pas davantage le fils qui vole dans la maison depgoe un objet appartenant a un tiers.
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L'immunité s'applique également aux vols aggraatésaux vols qualifiés. Mais il se
peut que la circonstance aggravante (effractiorbrigide cloture, par exemple) constitue a
elle seule un délit distinct qui est alors punissa&n tant que tel.

b - Infractions autres qgue le vol

Il était déja admis, sous l'ancien code pénal, Koenmunité s'étend a toutes les
infractions qui, étant de méme nature que le vaot, mour objet direct une atteinte a la
propriété: escroquerie, abus de confiance, extord® signatureLe nouveau code pénal
affirme explicitement l'application de l'immunité a Il'extorsion (312-9), au chantage
(312-12), al'escroquerie (313-3) et I'abus de dismce (314-4).

Mais cette extension ne concerne pas les infragtoui, en méme temps qu'a des
biens, portent atteinte a la personne du parerd son honneur ou peuvent nuire aux tiers :
détournement d'objets saisis, faux, abus de blaimgrssoustraction de correspondance, bris
de clbture, incendie volontaire.

§ 2 - EFFETS DE L'IMMUNITE

A - PRINCIPE

Les soustractions commises par une des persongsommeées dans l'article 311-12
du nouveau code pénal ne peuvent donner lieu apdessuites pénales”. Il s'ensuit que,
comme le précisait l'article 380 ACP, des poursuiieiles demeurent possibles. La qualité
d'époux, d'ascendant ou de descendant de l'autniéve donc pas a l'acte tout caractere
répréhensible. Elle n'est pas un fait justificatif.

L'article 311-12 crée seulement une immunité emg@écle déclenchement de Il'action
publique contre le coupable. Et comme l'irrecevihipeut-étre constatée par la juridiction
d'instruction, il ne s'agit pas davantage d'uneigg@bsolutoire, c'est a dire, sous le nouveau
code pénal, d'une cause d'exemption de peine.

Cette irrecevabilité doit étre relevée d'office les tribunaux.

B - APPLICATION AUX CO-AUTEURS ET COMPLICES

Il faut distinguer :

a - Le tiers auteur principal reste punissable ménie si
complice bénéficie de I'immunité.

b - Le tiers coauteur reste également punissable nséme
le coauteur bénéficie de I'immunité.

c - Le tiers complice échappe a la peine si l'auteur

principal est couvert par I'immunité, mais en pgldiypothése, la jurisprudence, pour éviter
le jeu de I'immunité, a tendance a conforidsenotions de coauteur et complice.
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Notons enfin que l'article 380, alinéa 2 de I'anatode pénal maintenait les peines du
recel contre "tous autres individus qui auraienel® ou appliqué a leur profit tout ou partie
des objets volés", méme si l'auteur de la soustraast couvert par limmunité. Cette
solution n'‘ayant pas été reprise par le nouveae pédal, on peut douter qu'un vol couvert
par I'immunité de l'article 311-12 puisse encoreirala qualité de délit, nécessaire pour que
les choses en possession soient constitutivegetah (article 321-1 et s. NCP).

CHAPITRE 2

L'ESCROQUERIE

(ARTICLE 405 ANCIEN CODE PENAL ET

ARTICLES 313-1 A 313-3 NOUVEAU CODE PENAL)

Commet le délit d'escroquerie, celui qui se faimnettre des fonds, valeurs ou objets
guelconques ou obtient un service en usant d'vnrfam, d'une fausse qualité, ou en abusant
d'une qualité vraie, ou en employant des manoedraaduleuses.

L'escroquerie se distingue du vol en ce que lamedu délit a remis volontairement
la chose que l'inculpé s'est appropri€e. Elle difffe I'abus de confiance en ce que la remise a
été déterminée par I'emploi de manoeuvres fraudateu

Si la répression de ce délit ne souléve guéreiftieuttés (section 2), I'examen des
eléments constitutifs de l'infraction est plus cij la jurisprudence ayant tendance a en
étendre la portée (section 1).

SECTION 1

ELEMENTS CONSTITUTIES

L'escroquerie suppose la réunion de quatre élé&ment
- 'emploi de moyens frauduleux,

- la remise d'une chose ou la fourniture d'uniserv

- un préjudice,

- une intention frauduleuse.
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Les trois premiers éléments constituent I'élémeatériel de linfraction (81), le
dernier concerne |'élément moral (82). Le nouveadecpénal en donnant une nouvelle
définition de I'escroquerie (article 313-1 NCP) lsme les éléments constitutifs essentiels.

§1-ELEMENT MATERIEL

Nous envisagerons successivement I'emploi de nsdyanduleux (A), la remise d'une
chose (B), le préjudice (C).

A - EMPLOI DE MOYENS FRAUDULEUX

Les moyens frauduleux de nature a caractérisaélied'escroquerie sont les suivants :
- usage d'un faux nom ou d'une fausse qualitéedlabus de qualité vraie (a)
- emploi de manoeuvres frauduleuses (b).

a - Usage d'un faux nom, d'une fausse qualité ou ab
d'une qualité vraie

1 - Notion commune

L'usage d'un faux nom, d'une fausse qualité dwd'al'une qualité vraie suffisent a
caractériser I'escroquerie, pourvu gu'il y aitreret usage et la remise de la chose escroquée,
une relation de cause a effet.

Ainsi commet le délit d'escroquerie, l'individuigpour se faire remettre des fonds,
prend le nom d'une personne connue pour sa satéabilson honorabilité. Mais il n'aurait
pas commis d'escroquerie s'il s'était borné a peemd nom completement ignoré de sa
victime et n‘ayant pu exercer aucune influencdastemise des fonds ou objets.

Peu importe que le faux nom et la fausse quatiiéns usurpés verbalement ou par
écrit..., peu importe que l'usage du faux nom ouadéausse qualité ne soit accompagné
d'aucune manoeuvre frauduleuse.

2 - Faux nom
Prendre un faux nom, c'est prendre un nom qui pasle sien, gu'il s'agisse d'un nom
imaginaire ou d'un nom appartenant a un tiers. fise'un faux prénom suffirait, si elle a

ameneé une confusion sur la personnalité de l'iculp

3 - Fausse qualité, abus d'une qualité vraie

La fausse qualité est plus difficile a définirleEtloit ainsi s'entendre du titre auquel
une personne a droit en raison de sa fonction sadaofession. Il y a donc prise de fausse
gualité dans le sens ou I'entend le code pénalguiun individu s'est paré d'un titre auquel il
n'a pas droit, pour tromper les tiers et leur irspune confiance qu'ils n‘accordent qu'en
raison de la qualité prétendue. Encore faut-il uerise de fausse qualité ait été la cause
déterminante de la remise. Ajoutons que se préavdlone_qualitéperdue équivaut a l'usage
d'une fausse qualité ( Crim 18 janvier 2017 Npdervoi: 15-85.209 :
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« Attendu que, pour déclarer M. X... coupable d'eguaerie, l'arrét attaqué reléve gu'il a
passé commande de bancs pour le compte d’une atésoaiont il était président ; que les
bancs ont été livrés mais que le fournisseur n'&mpuwbtenir le paiement, la dissolution de
'association ayant été décidée deux ans avanbrhalgsion des contrats ; Attendu qu’en
I'état de ces motifs, la cour d’appel a justifiédgision ; Qu’en effet le fait de se présenter
comme le président d’'une association dont la disgwol a été décidée constitue 'usage d’'une
fausse qualité au sens de l'article 313-1 du cduhalp peu important que I'existence juridique
de l'association perdure pour les besoins de sadidgion ; Qu’ainsi le moyen doit étre
écarté ; Et attendu que I'arrét est réguliereefoime ; REJETTE le pourvoi. »).

Exemples de prise de fausse gualité

- Se prétendre a tort magistrat, pharmacien, docten médecine, avocat,
concessionnaire exclusif d'une maison de commarsgecteur du "Guide Michelin”, évéque,
pape, chbmeur.... Est coupable d'escroquerie, &epu qui, se faisant passer pour
commandant dans l'armée, s'est fait remettre dgefiaen assurant la partie civile de faire
rentrer son fils dans I'armée.

- Ne constitue pas en revanche la prise d'uneéaggalité|'affirmation d'un droit, par
exemple : se prétendre faussement créancier, ptape.

Le nouveau code pénal assimile expressément Idbos qualité vraie a I'usage d'une
fausse qualité alors que sous l'ancien code péatals d'une qualité vraie, était en elle-méme
insuffisante. Elle pouvait seulement, accompagn@etms circonstances, constituer une
manceuvre frauduleuse.

Exemples d'abus d'une gualité vraie

- Notaire abusant de l'autorité que lui donne salig d'officier public, trompe
sciemment ses clients et les améne a opérer déesesede fonds.

- Dentiste qui se fait remettre certaines quastitkor en vue d'un traitement
imaginaire.

- Autres exemples : abus des qualités de maitégdé syndical, mandataire, directeur
d'agence d'un établissement bancaire, de négaciateonobilier, de président d'une
association de rapatriés...

En revanche, ne commet pas le délit d'escroquéaeoué qui, sans autre fait
extérieur, réeclame a ses clients des honorairesghivés que ceux prévus par le tarif.

b - Emploi de manoceuvres frauduleuses

Alors que l'usage dun faux nom ou d'une faussalitqusuffit a caractériser
I'escroquerie, s'il a eu pour résultat la remisdadehose convoitée, I'emploi de manceuvres
frauduleuses devait, au contraire, sous l'anciefe qeénal, non seulement avoir eu pour
résultat la remise de la chose, mais encore avoime certaine finalité prévue par la loi, par
exemple, persuader I'existence d'un crédit imaggnai
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Cette exigence disparait dans le nouveau codd pésaffit que l'usage du faux nom,
fausse qualité ou emploi de manceuvres frauduleiseseu pour but de tromper la victime.
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1 - Caractére des manceuvres

. Principes

La manceuvre doit consister en un acte apparentunen combinaison de faits
extérieurs, en une machination plus ou moins agréiélant la fraude d'une facon concrete

Un mensonge, méme écrit, ne peut constituer uneogugre caractérisant le deélit
d'escroquerie, s'il ne s'y joint aucun fait extdrieu acte matériel destiné a lui donner force et
credit.

Ainsi ne constituent pas une manceuvre fraudulelisscription sur un bordereau de
sommes majorées, la remise d'argent pour une psendss mariage (a moins qu'il ne s'y
ajoute les éléments d'une mise en scéne).

Une jurisprudence plus récente semble cependarguer plus de souplesse : ainsi a-
t-on puni pour escroquerie des prétendus achetieubestiaux qui n‘avaient fait que diffuser
dans une foire des cartes publicitaires affirmaunitlsgavaient une grosse commande d'un
supermarché du midi (Crim. 18 mai 1981, B.C. 160).

Encore plus récemment (18 janvier 2017, N° de pouov. 15-85.209), la Cour de
cassation confirme cet élargissement :
« Attendu que pour déclarer les prévenus coupahlahef d’escroquerie, I'arrét énonce que
la société Atlantique Demeures, qui, sur son siternet, vantait la transparence de ses prix,
fixait sa rémunération a 10 % seulement du coltenale chaque construction et expliquait a
ses clients que le montant des factures établieepantreprises représentait le codt global
des travaux, a délibérément trompé ces derniemmettant en place, avec le concours et la
participation de tiers, un stratagéme qui lui anperde percevoir, en sus des honoraires
contractuellement prévus, des rémunérations suiedtas par le biais de majorations de prix
intégrées dans le montant des marchés de travawomespondant a aucune prestation
effective ou a de quelconques frais de dossiersymss que les victimes auraient, a
I'évidence, refusé de payer s’ils avaient eu cassamice de la destination des fonds et de
importance de la majoration appliquée sur le geés marchés en cause ; Attendu qu’en
I'état de ces énonciationet des lors que le mensonge, corroboré par I'émissi, par des
tiers, de factures dissimulant de concert des comssions occultes rétrocédées au
prévenu constitue une manceuvre frauduleuse, au seds l'article 313-1 du code pénal,
la cour d’appel a justifié sa décision ; »

. Applications générales et particulieres

a - Applications générales

D'une fagon générale, les manceuvres consistent en

- Machination, mise en scéne

De nature a imprimer a des allégations mensondamsarence de la sincérité et a
entrainer la confiance de la victime.
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Exemple:

- Substitution d'un billet a un autre ("vol auder-moi"),
- Exhibition d'un portefeuille garni de papierasaaleur ("vol a 'américaine"),

- Emploi de cartes truquées, simulation d'un trdénvie élevé, simulation d'une
infirmité par un escroc a la charité, plainte démoa la suite d'une fausse déclaration de vol,
entreprise de facade destinée a faire des dugdgeard'un reglement trompeur dissimulant
la difficulté réelle d'un concours publicitaire @ppmment facile ou dont le reglement change
en cours d'épreuve, modification de I'étiquetage @roduit avant le passage a la caisse d'un
supermarché.

- Production de pieces ou documents écsit$écrit vrai ou faux, vient corroborer le
mensonge en lui apportant le soutien d'une confiomaxtérieure.

Exemples

- Se faire remettre un colis postal destiné a amdnyme en produisant son livret
militaire,

- Obtenir le versement d'une indemnité d'accidertaide d'un certificat médical
inexact (peu importe en la matiere que le certif@@t mensonger ou que le médecin, de
bonne foi, ait été lui-méme trompé par I'escroc),

- Tromper la Sécurité Sociale en portant des essitnaginaires sur les feuilles de
soins, a l'appui de notes d'honoraires majores,

- Faire croire que les produits que I'on vend f$abtiqués par des aveugles et vendus
a leur profit en employant des emballages et erettamt aux vendeurs des cartes de nature a
tromper les acheteurs éventuels.

Certains documents qui, en raison de leur natoreedt inspirer particulierement
confiance, sont considérés plus facilement, loilsqgebnt mensongers, comme générateurs
d'une escroquerie ainsi la production d'un fauarbil

En revanche, I'envoi d'une facture réclamant uanpant non dd ne constitue qu'un
mensonge écrit et ne saurait, en I'absence deiutmstance, valoir escroquerie.

- Intervention d'un tiers

L'escroquerie est constituée des lors que le nmgesest conforté par l'intervention
d'un tiers, que celui-ci ait été de bonne ou devaige foi, qu'il ait agi consciemment ou
inconsciemment.

Exemples
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- Le compére dont le succes apparemment sincermgb au "bonneteur” d'attirer ses
victimes, ou celui dont le concours permet d'olsteni prét par la délivrance d'une facture
"pro-forma",

- Le comptable admettant I'exactitude d'un bilapendant faux, inspecteur de travalil
autorisant un faux licenciement, officier public ministériel transmettant une attestation
mensongere.

b - Applications particulieres

- Présentation a l'escompte de traites de cosamee

Elle ne constitue pas en elle-méme, une escraguae®me si elle s'accompagne d'un
bordereau descriptif. Il y a escroquerie lorsquerksentation a I'escompte s'accompagne de
I'intervention d'un tiers (par exemple : I'acceptapar un tiers insolvable), de la présentation
d'un bilan falsifié, ou d'une mise en scene donuoaet apparence de situation prospére aux
sociétés qui participent au trafic.

- Escroquerie a l'assurance

Elle est le fait de ceux qui s'assurent contrerisque déja réaliséu déclarent un
accident imaginaire

Exemple

- Incendier son immeuble assuré pour obtenir lseraent de l'indemnité, organiser
un faux cambriolage,

Ces escroqueries, particulierement fréquenteg,fednbien connues des compagnies
d'assurances. Les escrocs ont parfois recours rdeddés particulierement diaboliques :
ainsi, pour permettre a son épouse de percevomapital de son assurance-vie, un mari
simule-t-il son propre décés en organisant un sioral d'accident de la circulation, allant
méme jusqu'a incendier son veéhicule au volant dubagait placé apres l'avoir assommé et
enivré, un clochard pris antérieurement en autp-sto

Dans ces différents cas, l'acte initial (incend® I'immeuble, faux cambriolage,
simulacre d'accident avec meurtre du clochard)amstdue qu'un acte préparatoae ce qui
concerne l'infraction d'escroquerie. Il y a comnenent d'exécution a partir du moment ou
'escroc a demandé le versement de l'indemnité Gosgagnie d'assurance en déposant sa
fausse déclaration de sinistre

S'agissant d'une escroquerie a I'assurance-esdrdc joint le plus souvent a lI'appui de
sa fausse déclaration, une plainte pour vol : orl'asence d'une telle plainte, doctrine et
jurisprudence hésitent pour décider si le seul idpda fausse déclaration est suffisant pour
caractériser la manceuvre frauduleuse de la teatd®scroquerie.

Dans un arrét du 17 juillet 1991 (Droit pénal 1992), la chambre criminelle affirme

gue la déclaration faite a une compagnie d'assesadtn sinistre volontaire provoqué et
ainsi corroboré par I'emploi de manceuvres détemtésade la remise des fonds suffit, sans
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équivoque, en dehors de toute demande expressentb®ursement ou de production de tous
documents, a caractériser le commencement d'em@aigi la tentative d'escroquerie.

Ultérieurement, dans un arrét du 9 janvier 198®ur a la jurisprudence traditionnelle
. la seule déclaration d'un sinistre fictif ou slénm'est qu'un acte préparatoire, s'il ne s'y
ajoute une demande de remboursement auprés denfmgaie d'assurances.

Plus récemment, dans un arrét du 6 avril 1994h&mbre criminelle admet que la
tentative est constituée par le dépét de la plante fait que I'assuré avait demandé a son
assureur des renseignements sur les modalitégmdertinisation.

Cf, Crim 22 février 1996, Bull. Crim. n°89

Attendu qu'il appert de l'arrét attaqué que Jean®iCoustures, qui avait souscrit un
contrat d'assurance prévoyant la garantie du vobkale automobile, cette garantie étant
subordonnée au marquage des vitres de celle-ait arfe déclaration de vol de son véhicule
aux services de police et a sa compagnie d'as&saadaquelle il a remis un faux certificat
de marquage ;

Attendu que, pour condamner le prévenu pour temtadiescroquerie, les juges du
second degré énoncent qu'en agissant ainsi, il ageéssairement conscience qu'il tentait de
déterminer la garantie de l'assureur, et que tetative n'a manqué son effet que par suite
de la découverte, par l'assureur, du caractére angas du certificat ; qu'ils ajoutent qu'il
n'importe que Jean-Pierre Coustures n'ait pas ftament demandé l'indemnisation du
sinistre en transmettant le faux certificat etlquti par la suite introduit une instance civile en
vue de contester la validité de la condition imgogar I'assureur pour la garantie ;

Attendu qu'en pronongant ainsi, la cour d'appelisifié sa décision sans encourir
aucun des griefs allégués ;

Qu'en effet, en matiére d'escroquerie a l'assurangeau sens des articles 405
ancien et 313-1 nouveau du Code pénal, suffit a catituer le commencement d'exécution
caractérisant la tentative, la déclaration de sinise faite a l'assureur, lorsqu'elle est
accompagnée, comme en l'espéce, d'un faux documelastiné a entrainer I'application
du contrat ;

Qu'ainsi, le moyen n'est pas fondé ;
REJETTE le pourvoi.

La cour de cassation hésite également a recoanaitentative d'escroquerie lorsque
le sinistre est réel mais que son montant est alwrévElle admet l'infraction lorsqu'aucun
doute n'est possible sur l'intervention frauduledséassuré (Crim. 19 septembre 1990, Droit
pénal 1990, n°326).

- Escroquerie au jugement
Elle est constituée lorsque des manceuvres frauskdetendent a surprendre la
religion du juge par la production de pieces a#gréet que ces manceuvres aboutissent a
assurer le gain du proces ou a faire acceptervictine une transaction défavorable. Peu
importe que le document mensonger n'ait pas ég& fpour les besoins de la cause dés lors
gue la mauvaise foi du plaideur est démontrée.

Ainsi, un plaideur qui a perdu son proces civiupil, méme apres que cette décision
soit devenue irrévocable, triompher au pénal stioridement de I'escroquerie et obtenir des
dommages-intéréts. La répression de l'escroquerigugement, lorsqu'elle s'accompagne
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d'une réparation civile, joue alors le réle d'uoetes de nouvelle voie de recours pour le
plaideur qui a épuisé ses voies de recours civiles.

- Escroquerie aux appareils automatiques

En dépit des controverses doctrinales, la jurg@nece admet I'escroquerie résultant de
['utilisation frauduleuse des appareils automasguensi a-t-on puni pour escroquerie celui
qui introduit une rondelle métallique sans valeansl des parcmetres, produisant ainsi le
déplacement de l'aiguille ou celui qui, par des emsyfrauduleux, obtient une communication
dans un taxiphone ou une quittance téléphoniquendé@n En effet, si une machine ne peut
étre abusée, ces agissements trompent I'explol&ainmoins, on peut se demander si dans
ces différentes hypotheses, il n'y a pas confusitine la manceuvre (rondelle métallique
entrainant le déplacement de l'aiguille) et le ltésuobtention d'une décharge (mais la encore
concrétisée par... le déplacement de l'aiguille).

S'agissant de l'utilisation de cartes bancaifesagje méme abusif par le titulaire du
compte ne saurait constituer une escroquerie ifretoasif dans un distributeur automatique
de billets). En revanche, celui qui se sert dealdecd'autrui est coupable du délit car il use
d'un faux nom. S'il a soustrait frauduleusementecetrte a son légitime propriétaire, il se
rend donc coupable de vol (pour la carte) et ddegmrie (pour les billets retirés ou les
marchandises achetées avec la carte). Est purassabltant que complice, celui qui, en
connaissance de cause, accepte, en paiement, rides fedsifiees (Crim. 28 octobre 1991,
droit pénal 1992 n° 93). De tels faits sont désarmeriminés de facon spécifique (Loi du 30
décembre 1991 intégrée aux articles 67 et 67-1édtettloi du 30 octobre 1935).

L'article L 163-4 du Code monétaire et financiegprenant l'article 67-1 du décret de
1935 (ajouté par la loi du 30 décembre 1991) pde# peines de l'article L 163-3 (7ans
d’emprisonnement et d'une amende de 750 000 €0®00 francs ) :

- ceux qui ont contrefait ou falsifié une cartepd@ement,
- Ceux qui, en connaissance de cause, auronidage ou tenté de faire usage d'une
carte de paiement contrefaite ou falsifiée.

- Incriminations spécifiques

La vente dite "a la boule de neige", que la jurigpnce sanctionnait au titre de
I'escroquerie, est désormais incriminée par unsféciale (Loi du 5 Novembre 1953 codifiée
aux article L 122-6 et L 122-7 du code de la conmsaion : emprisonnement 1 an, amende
4 500 € (30 000 Francs) et, en dépit des réseaitss fpar cette derniere "sans préjudice de
l'application, le cas échéant, des peines prévukéaticle 405 du code pénal”, c'est la loi
nouvelle qui est aujourd’hui retenue. Mais le pdécéle la boule de neige reste une
manoeuvre frauduleuse qui peut justifier la condaion pour escroquerie de l'organisation
d'un jeu fonctionnant sur ce principe (ex : Crirh.Juin 1974, B.C.211).

- L'escroguerie dite a la publicité

Elle fait I'objet d'une incrimination distincter{ale 44 de la loi du 27 décembre 1973)
mais la Chambre Criminelle admet ici la possibiti® retenir I'escroquerie, soit seule, soit
cumulativement avec la nouvelle incrimination diast éléments sont distincts (Crim. 10 mai
1978, B.C.148).
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2 - But des manceuvres (sous l'ancien code

pénal)

Il ne suffisait pas sous I'ancien code pénal e rdanceuvres aient été employées,
encore fallait-il qu'elles aient eu un but détemninou persuader l'existence d'une fausse
entreprise, ou persuader l'existence d'un créditd'on pouvoir imaginaire, ou faire naitre
I'espérance ou la crainte d'un succes, d'un adoided'un autre événement chimeérique.

Le nouveau code pénal n'exige plus ce but particel : il suffit désormais que les
manceuvres frauduleuses aient trompé. Il est néanmm utile de rappeler la
jurisprudence antérieure dans la mesure ou elle ilistre un certain nombre de pratiques
qui tombent sous le coup des nouveaux textes.

. Persuader |'existence de fausses entreprises

Par entreprise, il faut entendre toute manifemtatie I'activité humaine, destinée a
mettre en exécution un dessein préalablement farraffaire commerciale, industrielle,
financiére, agricole, oeuvre de bienfaisance odhdeité...

Est fausse, non seulement l'entreprise qui egrentent chimérique mais également
celle qui, bien gu'ayant quelque réalité sur cest@ioints, présente dans d'autres parties qui la
composent des circonstances entierement fausses.

Par exemple : manceuvres destinées a donner le®saltle la prospérité a un
organisme qui marche mal et n‘obtient que destedsuhédiocres.

Si le "carambouillage" (achat a crédit de marcisesd en vue de leur revente
immédiate au comptant a un prix inférieur au prixcbat) ne constitue pas en soi le délit
d'escroquerie, il en va differemment lorsque, pobtenir la livraison des marchandises,
l'acheteur a simulé I'existence d'une maison dentente ou a persuadé de l'existence d'un
crédit imaginaire.

. Persuader |'existence d'un pouvoir ou d'un tigdiginaire

Le prévenu fait croire qu'il possede une influenoee situation, une fortune qu'en
réalité il n'a pas, pour se faire remettre desgauautres objets prévus par le texte.

Exemple de pouvoir imaginaire

Un individu se fait remettre de l'argent pour oloted'un tribunal un jugement
favorable, pour faire exempter un conscrit du servnilitaire. Il en est de méme pour celui
qui, exploitant la superstition d'autrui, prétencédr certaines maladies ou affirme pratiquer
avec succes la magie.

Exemple de crédit imaginaire

- Pour un tireur, présenter a I'escompte uneelater change, tirée sur un débiteur
complaisant,
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- Pour des entreprises commerciales, obtenir ddmihistration fiscale Ile
remboursement d'un crédit d'imp6t prétendumentévpes des firmes de facade auxquelles
elles sont liées par des relations purement fist{(escroquerie a la TVA),

- Faire croire a une situation pécuniaire inexitdaou attribuer a ses biens une valeur
exageéree.

. Faire naitre l'espérance ou la crainte d'un esjcd'un accident ou d'un autre
événement chimérique

Il s'agit de toutes les manceuvres destinéese& dedire a un événement illusoire que,
moyennant le versement d'une somme ou la remibgtbple prévenu prétend pouvoir faire
réaliser ou éviter. Contrairement au cas precédem,évenu ne s'attribue pas ici un pouvoir
ou un crédit inexistant.

Exemples

Tromperies dans les ventes, I'acheteur croyamtecta chose a son véritable prix, ou
conformément aux stipulations du contrat de vemiguples ou travaux prétendument vendus
comme anciens...).

Tricheries au jeu, espérance d'un mariage, ddeacg d'un gain important...

B - REMISE D'UNE CHOSE, FOURNITURE D'UN
SERVICE

a - La chose, objet de la remise

Aux termes de l'ancien article 405, la remise pomée par des moyens frauduleux
doit porter sur des fonds, des meubles ou desatldigs, dispositions, billets, promesses,
quittances ou décharges. Le nouveau code pénasagrevide facon trés large "les fonds,
valeurs, biens quelconques, services, actes opalshgations ou décharges”.

Il en résulte de ces dispositions les trois consgges suivantes :

- Il s'aqgit d'une liste limitativemais les termes de I'énumeération sont largement
compris : ainsi, la remise des fonds doit-elle teledre de tout paiement, notamment les
paiements effectués par monnaie scriptyrirjuents dans les cas d'escroquerie a la TVA.
Les obligations, dispositions, promesses, quittamze décharges comprennent les actes qui
forment un lien de droit avec le prévenu et peuymnter préjudice a la fortune d'autrui :
blanc-seing, contrat de prét, titre d'allocatiogsillesse, promesse d'achat ou de vente.

- Peu importe qu’il s'agisse d'un objet mobilier d'un bien immobilier Pendant
longtemps, on jugeait que limmeuble ne pouvaitngodieu a une escroquerie, mais il était
néanmoins indirectement protégé contre les manceula® escrocs du fait que le versement
du prix ou la signature de I'acte translatif deppicté valent remise de la chose.

Récemment, la Cour de cassation vient de reconnaétil’escroquerie portant sur
un immeuble (Crim, 28 septembre 2016, pourvoi n°15-84.485) :

« Attendu que, pour déclarer M. X... coupable defi&ction de recel de I'escroquerie
commise par sa mere, I'arrét prononce par les sris au moyen
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Attendu gu’en I'état de ces énonciations, la cdapplel a justifié sa décisign

Qu’en effet, 'escroquerie peut porter sur un immetble, lequel constitue un bien au sens
de l'article 313-1 du code pénal

Que, deés lors, le grief allégué n’est pas fondé

- I'escroquerie peut désormais porter sur un servic

L'ancien code pénal ne réprimait pas I'escroqyeareant sur un service : tel celui qui
se procure un transport gratuit en produisant teeade circulation d'un tiers ou entre sans
payer dans un théatre (mais la Cour d'Aix a cepara@mis |'escroquerie au taxiphone, Aix,
13 septembre 1972, JCP 72,11,17240). Mais I'es@ogpouvait porter sur la quittance du
prix d'un service, tel celui qui, par des moyemsifluleux, obtient un billet de chemin de fer a
prix réduit, étant entendu que la quittance pewsultér de procédés nouveaux, tel le
déplacement d'une aiguille sur un parcmetre ouelfdlon d'une note téléphonique minorée
(Crim. 4 mai 1987, BC 175, contrairement a l'ad'&lix, il y a bien remise de quittance). Le
nouveau code pénal prévoit expressément l'escriegaigant entrainé la victime trompé&e
fournir un service".

b - La remise de la chose

1 - La notion
La remise de la chose consomme le délit d'escramue

Al faut quela remise soit la_conséquendes manceuvres frauduleuses. Il n'y a donc
pas escroquerie lorsque les manceuvres fraudulemseste réalisées postérieurement a la
remise. Ainsi ne commet pas une escroquerie malendes cas, un vol ou un abus de
confiance, le gérant d'une société qui opere déy@ments sur la caisse sociale et qui
accomplit des manceuvres frauduleuses pour quecs®s@it ignore.

. Peu importe que la chosé été remise a l'auteur ou a un complice ou mamea
intermédiaire de bonne foi, il suffit qu'il y aiti@lessaisissement de la victime. Peu importe
gue la victime se soit prétée a une opérationtdligCrim. 31 juillet 1947, JCP 48,11,4474).

2 - La tentative

Le code pénal punit la tentative d'escroquerite B$t caractérisée dées que l'agent a
employé les moyens frauduleux exigés par la labsknce de remise étant due a des
circonstances indépendantes de la volonté de gearau

C - PREJUDICE

Des termes méme de I'ancien article 405 ("escroquinté d'escroquer la totalité ou
partie de la fortune d'autrui"), on en déduit géal@ment, bien que la question soit
controversée en doctrine (cf par exemple : Merl&/iai, droit pénal spécial n°2307) que
I'escroquerie suppose un préjudice chez la victime.

Si, sous l'ancien code pénal, certaines solujimsprudentielles s'expliquent bien par
I'exigence d'un préjudice, cette notion est cepenidagement entendue.
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a - Solution jurisprudentielle fondée sur l'existerce
d'un préjudice

Conséquence de l'exigence d'un préjudice, la pwtkence considere qu'un
propriétaire ne commet pas une escroguerie enisanfaremettre sa propre chose par des
moyens frauduleux, pas plus que le débiteur qaingjpugement définitif de validation, se fait
remettre frauduleusement des sommes saisies-aré&émmet en revanche une escroquerie,
le créancier qui, pour se payer d'une dette, sedar des moyens frauduleux, remettre un
bien appartenant a son débiteur.

Doit étre relaxé, l'assuré qui, victime d'un bde pare-brise, a sollicité le
remboursement d'un pare-brise neuf, mais a prétdrger I'indemnité pour se faire monter
un pare-brise d'occasion et, avec le surplus,tadaliser d'autres réparations : l'assuré ayant
droit au remboursement de la valeur d'un pare-lmisd, I'assureur n'a subi aucun préjudice
(Crim. 3 avril 1991, D.1991, BC 276).

b - Solution jurisprudentielle assouplissant l'exignce
d'un préjudice

1 - Sous l'ancien code pénal

Pour la jurisprudence, il y a préjudice dés queelise d'objets ou la signature de
'engagement, loin d'avoir été librement consentm® été extorquées par des moyens
frauduleux (Crim. 20 mars 1939, BC 79).

En conséquence, il importe peu :

. que l'escroc n'ait pas retiré un profit persbdieeson escroquerie

Exemple
- Fonds remis a titre de prét, dés lors que l¢ pr&té obtenu par des moyens

frauduleux.

- Chef de service qui, pour obtenir de son employdes primes auxquelles il ne
pouvait pas prétendre, a di le convaincre d'erevérsl'autres salariés, de bonne foi, de son
entreprise (Crim. 23 Novembre 1976, BC 355).

. que la victime n'ait pas effectivement subi ufudice

Il y a escroquerie méme si le prix payé correspotalvaleur de la chose livrée.

Exemple

- Individu qui, en se prétendant faussement ledataire d'un comité d'entraide aux
prisonniers de guerre, obtient de la Croix Rougeatdis dont il paie le prix,

- Ramoneur qui se prétendant a tort habilité parbpriétaire, effectue cependant un
véritable ramonage.

En effet, dans ces différents cas, le consentedenwictimes a été extorqué par des
moyens frauduleux tombant dans les prévisionsadécle 405.
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2 - Nouveau Code Pénal

En exigeant que la tromperie ait causé un préjudic@ la personne trompée ou a
un tiers, le nouveau code pénal condamne une part@u courant jurisprudentiel qui
écartait I'exigence d'un préjudice. Il faut cependat noter que la condition est remplie
lorsque le préjudice n'affecte qu'un tiers et non ps la victime elle-méme.

8§ 2 - ELEMENT MORAL

L'escroquerie est un délit intentionnel (A). Mas l'intention est nécessaire, les
mobiles en revanche n'ont pas a étre pris en céragidn parmi les éléments constitutifs de
l'infraction (B).

A - NECESSITE D'UNE INTENTION

Une simple négligence ne suffit pas a constittesctoquerie. Il faut une véritable
intention délictueuse, c'est a dire la conscien@kcdmplir des actes, que l'on sait
répréhensibles. S'agissant d'une infraction congpliexconscience coupable doit porter sur le
préjudice né de la remise et sur les moyens frawuctuinis en ceuvre pour l'obtenir.

En l'absence d'une telle intention, il ne sawadvoir escroquerie. N'est punissable
celui qui croit avoir droit au faux nom ou a la $ae qualité ou qui a foi dans le sérieux de
I'entreprise, pourtant chimérique.

B - INDIFFERENCE DES MOBILES

Dés lors que lintention est bien présente, le ilmpméme louable du prévenu, ne
saurait justifier le prévenu.

Est ainsi punissable, le créancier qui, se croyai€, obtient par des moyens
frauduleux restitution.

Néanmoins, la liberté de la presse peut justifieal commission du délit.

Crim ,26 octobre 2016, N° de pourvoi: 15-83774 :
« Attendu qu'il résulte de l'arrét attaqué et daéces de la procédure que Mme X...,
journaliste indépendante, a fait usage d’'un faux mb d’une fausse qualité confortés par la
création de faux profils sur Facebook et sur le $i€Copains d’avant “ avant d’adhérer a la
fédération des Hauts-de-Seine du mouvement paditiceront national “, ce qui lui a permis
d’obtenir des documents internes et des informataprielle a utilisés pour écrire un ouvrage
intitulé “ Bienvenue au Front, journal d'une infée “ ; que I'association Front national a
porté plainte avec constitution de partie civilsadn encontre pour escroquerie ; que le juge
d’instruction a rendu une ordonnance de non-lient dadite association a interjeté appel ;
Attendu que, pour confirmer I'ordonnance entrepri&arét retient, par motifs propres et
adoptés, que Mme X..., dont il n’apparait pas dg’'alt cherché a nuire au Front national, a
eu pour seul objectif d'informer et avertir sesufgtlecteurs en rapportant des propos tenus au
cours de débats ou d’échanges informels, danstldedomieux faire connaitre l'idéologie de
ce parti ;
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Attendu que si c’est a tort que la chambre de l'insuction retient que I'élément
moral de I'escroquerie s’apprécie au regard du bupoursuivi par I'auteur présumé des
faits, I'arrét n’encourt pas la censure, dés lors 'il se déduit de ses énonciations que les
agissements dénoncés se sont inscrits dans le cadigne enquéte sérieuse, destinée a
nourrir un débat d'intérét général sur le fonctionnement d’'un mouvement politique, de
sorte que, eu égard au rble des journalistes dans@ société démocratique et compte
tenu de la nature des agissements en cause, leucrimination constituerait, en I'espéce,
une ingérence disproportionnée dans I'exercice de liberté d’expression; D’ou il suit
gue le moyen doit étre écarté ; »

SECTION 2

REPRESSION

8§ 1-PEINES

A - DELIT SIMPLE

L'escroquerie est normalement passible de cingl'angprisonnement et d'une amende
de 375 000 € (2 500 000 francs). (article 313-1 NCP

B - CIRCONSTANCES AGGRAVANTES

a - Ancien code pénal

Dans les deux cas, I'emprisonnement correctiquet étre porté a dix ans.

. Lorsque le délit est commis par une persofaisant appel au public, en vue
d'émission d'actions, obligations, de bons, pattsaatres titres quelconques, soit d'une
société, soit d'une entreprise commerciale ou iniélls ; I'amende est alors portée a 5 000
000 francs (article 405 alinéa 2 du code pénal).

. Lorsque le délit est commis par de faux offigievils ou militaires, se parant d'un
titre, d'un uniforme ou d'un ordre faux (Loi du &cémbre 1943 : ici, curieusement, I'amende
prévue n'ayant pas été revalorisee (150 000 frases)trouve inférieure a I'amende
normalement encourue pour l'escroquerie a |'atgbls).

b - Nouveau code pénal (article 313-2)

L'emprisonnement est porté a 7 ans et I'amende a5@ 000€ (5 000 000 francs)
lorsque l'escroquerie est réalisée :

- par une personne dépositaire de l'autorité gubli ou chargée d'une mission de
service public, dans I'exercice de ses fonctiondeosa mission,
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- par une personne qui usurpe indidment une talétq,

- par une personne qui fait appel au public endeiéémission de titres ou en vue de
la collecte de fonds a des fins d'entraide humaeida sociale ,

- au préjudice d'une personne vulnérable.

- au préjudice d'une personne publique, d'un asgande protection sociale ou d'un
organisme chargé d'une mission de service pubtigr pobtention d'une allocation,

d'une prestation, d'un paiement ou d'un avantade (thoi n°2013-1203 du 23

décembre 2013).

L'emprisonnement est porté a 10 ans et I'amende 4000 000 6500 000 francs)
lorsque l'escroquerie est réalisg&e bande organisédLoi du 9 mars 2004, dite Perben 2):
rappelons qu'il ne s'agit pas d'une simple réuniais de la bande organisée, définie a l'article
132-71 du nouveau code pénal (tout groupement faun@dute entente établie en vue de la
préparation, caractérisée par un ou plusieursfatgriels, d'une ou plusieurs infractions).

§ 2 - PROCEDURE

A - PREUVE

Elle peut étre apportée par tous moyens, mémessimlanoeuvres ont abouti a la
conclusion d'un contrat.

B - ACTION CIVILE

Elle peut étre exercée par la victime afin d'oiotlenrestitution de la somme escroquée
guand bien méme la victime aurait participé ad'alticite, a I'origine de I'escroquerie (Crim.
3 Juillet 1947, JCP 1948,11,4474). Elle est en neva& refusée a celui dont I'escroc s'est
faussement prétendu le mandataire.

C - COMPETENCE TERRITORIALE

S'agissant d'un délit complexe, est compétent tdoinal dans la circonscription
territoriale duquel a été réalisé un des élémeatsstiutifs du délit. Il suffit donc, pour
attribuer compétence aux tribunaux francais, ggem@nceuvres aient eu lieu au moins en
partie en France, ou bien que, si elles ont eu didiétranger, la remise des fonds ait été
réalisée en France.

D - PRESCRIPTION

Le délit se prescrit par trois ans a partir dur jda la remise, et en cas de remises
successives, du jour de_la derniggmise. Ainsi, dans le cas d’une escroquerie pbgiar une
rente d’accident du travail, la Cour de Cassatie@s@mé que, 23 ans aprisdéclaration
frauduleuse, le délit n’était pas prescrit (Crind. &ept. 1995, Bull crim n°288). La Caisse
Primaire d’Assurance Maladie qui avait découvertdeactere frauduleux des déclarations en
1980, soit 14 ans aprés, avait néanmoins contjnggu’en 1989 a verser la rente... ce qui
retardait le point de départ de la prescription.
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Depuis la loi n°2017-242 du 27 février 2017 (adi®-1 CPP), « le délai de
prescription de Il'action publique dlenfraction occulte ou dissimulée court a compter du
jour ou l'infraction est apparue et a pu étre atBstdans des conditions permettant la mise en
mouvement ou l'exercice de l'action publique, samgefois que le délai de prescription
puisse excédetouze années révolues pour les délits. a compter du jour ou l'infraction a
étée commise.

Est occulte l'infraction qui, en raison de ses @&gi® constitutifs, ne peut étre connue ni de la
victime ni de l'autorité judiciaire.

Est dissimulée l'infraction dont I'auteur accomgiibérément toute manceuvre caractérisée
tendant a en empécher la découverte ».

En revanche, le retard du point de départ de |scppion a chaque nouveau
versement ne semble pas affecté par les dispasitieoi n°2017-242 du 27 février 2017.

Enfin, rappelons que limmunité de larticle 31-NCP est étendue par la
jurisprudence et désormais par la loi (article 318inéa 2 NCP) a l'escroquerie.

CHAPITRE 3

L'ABUS DE CONFIANCE

(ARTICLE 408 ANCIEN CODE PENAL,

ARTICLES 314-1 A 314-4 NOUVEAU CODE PENAL)

L'abus de confiance est défini par l'article 314&dmme le fait par une personne de
détourner, au préjudice d'autrui, des fonds, désuvs ou un bien quelconque qui lui ont été
remis et qu'elle a acceptés a charge de les reddries représenter ou d'en faire un usage
déterminé.

Alors que, de maniére classique, on considérat lgbus de confiance requérait un
contrat préalable, et uniquement I'un de ceux d&fipécialement par la loi, le nouveau Code
pénal ne fait plus état de ce cadre contractuehvisage tout détournement des biens remis et
acceptés a charge d'en faire un usage détermidé k&s rendre ou représenter.

SECTION 1

ELEMENTS CONSTITUTIES

L'inexécution par une personne de ses obdiggtcontractuelles ou légales expose
celle-ci a des dommages-intéréts de nature ci\EHeceptionnellement, le droit pénal
intervient lorsque, profitant de la situation ddexguelle elle se trouve, lorsque des objets lui
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ont été remis a des fins précises, cette persoétmaithe lesdits objets. En pareil cas, il y a
abus de confiance.

Ce délit est donc caractérisé matériellement (8tpnde remise a un certain titre (A) de
certains biens ou objets(B) , ces derniers étdatieirement détournés(C), par I'agent qui a
agi volontairement (§ 2).

8 1 ELEMENT MATERIEL

A- REMISE A CHARGE D' UN EMPLOI DETERMINE

Sous I'empire de I'ancien Code pénal, larlonéérait limitativement un certain nombre de
contrats a l'occasion desquels le délit pouvaie &ommis ( louage, déepdt, mandat,
nantissement, prét a usage, travail ) Parfois, darsilence de la loi, la jurisprudence, en
présence d'un contrat spécifique ou innommé, saggde procéder a une analyse des
différentes étapes de l'opération afin de décownrimandat ou un dép6t. Ainsi, elle a admis
gue le contrat de crédit-bail - qui est pourtard opération de financement permettant a une
personne d'utiliser un bien qu'elle a spécialenchotsi -, parce qu'il comportait un louage,
entrait dans les contrats protégés au titre deid'ale confiance , tout comme dailleurs un
contrat de franchise .

De méme, la Cour de cassation admettait qu'unratodtassociation en vue de
participer a un jeu (loterie, loto) pouvait permettapplication des peines de l'art. 408 de
I'ancien Code pénal, car le détenteur du bullatidw ticket n'était qu'un mandataire .

Les rédacteurs du projet de Code pénal oimnésfue la limitation aux seuls contrats
définis par la loi était une conception périmée,égard d'ailleurs a d'autres législations
étrangéres. Aussi bien, ils ont proposé de premdreconsidératioda précarité de la
détention.

C'est ainsi que l'art. 314-1 prend en compteeiise de certains biens, acceptés a charge
de les rendre, représenter ou en faire un usageniéé. le Code nouveau a ainsi supprimeé
I'exigence d'une remise a un titre déternmmas maintenu la nécessité de remise a une fin
déterminée.

De fait, I'exigence du contrat n'était pasispdnsable, car en cas de contrat nul ou de
contrat résolu, la jurisprudence avait toujours iadgue le délit d'abus de confiance puisse
étre poursuivi et réprimé . Par ailleurs, l'infrant pouvait étre retenue, méme si les parties
n‘avaient pas adopté I'un des contrats spécifiqgoewises.

Désormais, la nouvelle définition Iégale renéoles solutions antérieurement admises qui
voyaient des abus de confiance dans des détourteamomplis par des personnes mises en
possession en vertu d'un titre légal ou d'un juttéciaire.

Par ailleurs, en matiére contractuelle, aucarelusive ne pourra plus étre jetée sur
guelque contrat que ce soit. Le prét a la consoiomala vente ou le contrat de société
pourront étre a l'origine d'une remise. Le jugemraglus besoin de qualifier avec précision le
contrat, et de se référer a de savantes analydasddetrine civilistell lui suffira d'établir
gue les biens remis et acceptés I'étaient « a charde les rendre, représenter ou en faire
un usage déterminé » .
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Voir, par exemple & propos d'abus de blanc seiSgla déclaration de culpabilité du

chef d'abus de blanc-seing prononcée a l'encohiremévenu convaincu d'avoir prélevé a
des fins personnelles sur le compte bancaire dietimme des sommes importantes a l'aide de
chéques signés en blanc par celle-ci et destiméglar de simples dépenses courantes est
dépourvue de base Iégale sous I'empire du codé @éiné en vigueur le 1er mars 1994, qui a
supprimé cette qualification pénale, les faits tésdapar les juges d'appel n'en restent pas
moins pénalement punissables, comme constitutifs abus de confiance rentrant dans les
prévisions tant de l'art. 408 c. pén. applicable date des faits reprochés que de l'art. 314-1
nouv. c. pén (Crim 21 septembre 1994, Bull.crin300).

Ainsi, des agissements autrefois constitutifs diit @éabus de blanc-seing , délit
abrogé par le nouveau Code pénal, peuvent déso@traigpoursuivis, sous l'incrimination
d'abus de confiance, telle que définie, de facargé, par 'art. 314-1 c. pén. entré en vigueur
le 1er mars 1994 ( cependant, s'agissant de faisnis avant cette date, pour lesquels n'est
pas caractérisée l'infraction d'abus de blanc-sgiggue par le code abrogé, la régle de non-
rétroactivité de la loi pénale plus séveére intedditrecourir a l'incrimination définie, de facon
élargie, par le nouveau code pénal : Grenobleu201j994 :Bull. inf. C. cass. 1994. 1159;
Crim. 21 sept. 1994Bull. crim. no 300 ; Dr. pénal 1995. 3, note Vérdrev. sc. crim. 1995.
101, obs. Ottenhof, et 342, obs. BoulocRappr. : Crim. 18 mai 1994ull. crim. no 187 ;
Rev. sc. crim. 1995. 93, obs. Bouloc, et 101, Obenhof).

Cf Crim 18 oct. 2000 (Droit pénal, 2001, n° 28) giexige plus I'existence de contrat
nommé, et méme, dans une formule ambigué affirrgee«’abus de confiance ne suppose
pas nécessairement que la somme détournée adéndigeren vertu d’'un contrat ». il est vrai
gu’en I'espéce, elle avait été remise a la suitm@’promesse d’achat conclue sous condition
suspensive. Il y avait donc bien un contrat. La néalisation de la promesse obligeait le
vendeur a restituer cette somme ; son refus itoaistun abus de confiance.

Il faut donc une remise du bien.

S'il s'agit de fruits produits par la chose lou&dus de confiance ne pourra pas étre
retenu. Mais cette remise pourra airee remise matérielle comme une remise juridique,
étre faite par le propriétaire ou un possesseyraowne personne agissant au nom ou pour le
compte de celle-ci. Elle devra, en outre, avoir #&téeptée, ce qui revient a dire que le
réceptionnaire aura di accepter de rendre lessplojetles représenter ou d'en faire un emploi
déterminé.

Il a parfois été affirmé que la remise devraie&ffectuée a titre précaire pour qu'il y
ait abus de confiance. Cette formule est partigdlgmnexacte, car il existe des biens
fongibles (sommes d'argent) pour lesquels le détengést devenu propriétaire et n'a que
l'obligation de restituer I'équivalent. A vrai digeux situations peuvent se présenter : ou bien
il s'agit d'un vrai dép6t, méme irrégulier, auquek le dépositaire devra conserver en
permanence des choses de méme nature en quaffigérde pour en permettre la restitution
; ou bien, il s'agira d'une opération assimilablengorét de consommation et comme il n'y a
pas alors obligation de garder, I'abus de confiaecgourra pas étre constitué.

En réalité, depuis le nouveau Code pénaktaise ne devra pas avoir transféré les pleins

pouvoirs a hkccipiens. Il appartiendra au juge de procéder a l'analyse prérogatives
conférées pour en déduire la possibilit¢ ou nom dlbus de confiance . Sans doute, dans
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guelques cas, il sera possible de recourir a I'dbusonfiance, alors que I'ancien Code pénal
n'‘en donnait pas la possibilite.

Mais il semble que la vente a tempérament restera tu domaine de l'art. 314-1,
comme le contrat de construction ou d'autres ojé@sapour lesquelles le prix versé d'avance
n‘avait pas de destination particuliére. En revandans d'autres situations ou la remise sera
faite en vue d'une utilisation particuliere, mémecstte remise est d'ordre légal ou
réglementaire, il y aura possibilité d'abus de iemtie.

B- BIENS OBJET DU DELIT

De l'art. 314-1, il résulte que les objets Isgguels peut porter I'abus de confiance, sont «
les fonds, valeurs ou biens quelconques ». La flkmrmouvelle est plus ramassée que
I'ancienne, mais elle ne permet pas de dire qdeoie nouveau soit plus restrictif ; on pourrait
méme penser qu'il soit plus large.

Néanmoins deux limitations résultent de la Idobjet doit étre susceptible de remise
(a) et le délit doit étre de nature a causer ujugiee (b).

a) l'objet doit étre susceptible de remise

Les fonds, c'est-a-dire les sommes d'argemt, a I'évidence susceptibles de remise.
Les valeurs sont peut-étre les bijoux. On peutiaugaire entrer les chéques, les effets de
commerce ou tous autres documents négociablegxte tise aussi un « bien » quelconque.
Mais comme il doit étre susceptible d'étre rentiapparait qu'aprés comme avant le nouveau
Code pénal, les immeubles demeurent hors du dordeitiabus de confiance.

L'ancienne |égislation faisait mention deschandises, et ce terme avait été entendu
largement, au point de comprendre le fichier delientéle (n'entrant pas vraiment dans la
notion de marchandises) et les documents d'unatadsn client. Le fichier, quel qu'en soit le
support (papier ou informatique), représente uriewapatrimoniale, méme si celle-ci est
plutét attachée a la clientéle proprement dite.M&rtains documents, un écrit, comme par
exemple un contrat, ou une lettre, peuvent-ils éresidérés comme des biens quelconques ?
Sous I'empire de I'ancienne législation, la questie se posait pas puisque la loi visait les
billets, quittances ou tous autres écrits contemanbpérant obligation ou décharge. Sans
doute, I'écrit ou la quittance peuvent étre unenlguelconque ». Il semble cependant que ce
bien quelconque doit avoir une certaine importamee, le détournement doit étre fait au
préjudice d'autrui.

La chambre criminelle (14 nov. 2000, Droit pénab02, n°28) a admis que le
détournement pouvait porter sur imen incorporel, tel un numéro de carte bancaire,
communiqué par une cliente pour un précédent paieme

Voir, pour un projet : crim 22 sept 2004

Attendu qu’il résulte de l'arrét attaqué que, le flécembre 1998, Roger X... a été
embauché par le groupe Ertop, a titre exclusif, mentadre technico-- commercial chef de
projet, afin, notamment, de développer et commksela les produits destinés a
'aménagement des stations d’épuration ; qu’au deita division gu’il lui avait été demandé
de créer a cet effet, il a mis au point une bonferimatique de gestion destinée a la société
Saur 16, qui en souhaitait la réalisation pour tesnale juillet 2000 ; qu’il a envoyé une offre
préliminaire a cette société, sous sa signatutmedpart, le 26 mai 2000, sur papier a entéte
du groupe Ertop, d’autre part, le 13 juin suivami; papier a entéte de la société Meusonic
avec laquelle il était entré en contact ; que lej@ 2000, la société Saur 16 a passé
commande d’'une borne a la société Meusonic ; qumtae n'a pas été réalisée ; que le
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président du groupe Ertop ayant découvert les &gtes la démission de Roger X..., le 18
juillet 2000, a déposé plainte le 1er aolt suivant

Attendu que, pour déclarer Roger X... coupable atasiétourné au préjudice de la société
Ertop le projet de réalisation d’'une borne de gespour la société Saur 16, I'arrét prononce
par les motifs repris au moyen ;

Attendu qu’en l'état de ces énonciations d’ou il réulte qu’il a disposé au profit d’'un
tiers et comme d’un bien propre d’un projet qui, dés sa réalisation, était propriété de
son employeur et dont il n’était devenu que détents, la cour d’appel a justifié sa
décision ;

Voir, crim 20 oct 2004, a propos du détournementealsalariés a des fins personnelles.

Ici, la chambre criminelle a vu dans cette opératites détournements de fonds
(destinés a rémunérer le personnel) effectuésé&udice de lI'association... ce qui lui évitait
de se prononcer sur le détournement de la for¢ceadail.

Attendu qu'il résulte de l'arrét attaqué que J&Eokel X... est prévenu d’avoir détourné au
préjudice de l'association “De La Roche” des fouds lui avaient été remis et qu'il avait
acceptés, a charge de les rendre ou représentemdaire un usage déterminé, notamment,
par l'utilisation de personnel a I'entretien degpsapriété pour un montant de 214 500 francs ;
Attendu que, pour le déclarer coupable d’abus dadiamce, la cour d’appel prononce par les
motifs repris au moyen

Attendu qu’en cet état, et dés lors que le faitirpm directeur d’association, d’employer les
salariés de celle-ci pendant leur temps de travdés fins personnellesanalyse comme un
détournement de fonds de I'association destinés @munérer des prestations ne devant
étre effectuées que dans son seul intérét, les jggmnt justifié leur décision ;

La chambre criminelle admet désormais que le détomement de la force de travail est
de nature a caractériser un abus de confiance, s’iest démontré un préjudice
économique résultant de cette utilisationLa Cour de cassation a ainsi considézass.
crim., 19 juin 2013, n° 12-83.031 urdData n°2013-012434 ; Dr. pén. 2013, comm. 158, obs. M.
véron) que « l'utilisation par un salarié, de son temps de traail & des fins autres que
celles pour lesquelles il percoit une rémunératiode son employeur constitue un abus de
confiance ».

b) le délit doit étre de nature a causer un préjudie.

Le caractere préjudiciable entre certainerdans les éléments constitutifs de
I'infraction, et logiqguement I'absence de préjudiog emporter I'impunité de l'acte. Il reste
gue la jurisprudence hier n‘avait attaché qu'uér@tmodeste a cet élément. Elle admettait,
par exemple, que le préjudice pouvait étre éventuegu'il n'était pas nécessaire que l'agent
ait tiré un profit de l'opération. On avait mémeetvé que « l'existence d'un préjudice... se
trouvait incluse dans le détournement de la chq&ouin et RassaDroit pénal spécialpe
éd., no 70 ; VérorDroit pénal spécialde éd., p. 210). Mais c'était a propos de |'activite.

Il est donc permis de penser que le préjudice pdwdtre utile pour la délimitation des objets
guelconques devant étre rendus ou représentés.

C LE DETOURNEMENT

Alors que l'ancien code définissait I'acteémiat de I'abus de confiance comme soit le
détournement soit la dissipation, désormais la'lacrimine que le détournement. Dissiper,
c'était par exemple gaspiller ou détruire I'objéais le plus souvent un tel acte requérait
préalablement un détournement si I'on congoit ceielecomme un usage différent de celui
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convenu.

Aussi bien, il n'était pas indispensable deewispécialement la dissipation . En fait, le
détournement pourra étre d'ordre matériel ou ceopahidique (interversion de titre qui fera
du détenteur un possesseur). Et comme l'indiqaafois la jurisprudencde détournement
consistera dans tout acte qui empéchera la victim&exercer ses droits sur la choseA
vrai dire, la preuve directe du détournement edbsadifficile a établir, car I'agent n'est pas
toujours dans l'impossibilité de restituer I'olgenfié. Parfois, il refuse de restituer ou bien il
retarde la restitution, ou bien il utilise le bigsns le faire disparaitre (par exemple en prenant
une copie de l'acte ou d'une bande magnétique)diffésentes difficultés, sur lesquelles la
jurisprudence avait dd prendre parti, n'ont papatis avec le nouveau Code pénal et la
guestion se pose de savoir si les solutions ddmerront étre maintenues pour I'application de
la nouvelle Iégislation.

Le délit d'abus de confiance n'a pas en effet mhjet de sanctionner toutes les
inexécutions d'un contrat ou d'une opération imyalig garde ou mandat. Ce qui est I'ame de
I'abus de confiance, c'est le détournement quifagtidéfaut, fait disparaitre toute apparence
de délit. Aussi bien, un gérant chargé de l'exgtminh d'un fonds de commerce n'est pas
nécessairement coupable d'abus de confiance librsgigte un déficit d'exploitation, tandis
gu'il pourra I'étre en cas de détournement ou deomares.

Le détournement peut consister dans [l'utilisatioontraire aux prévisions
contractuelles, si I'agent en a eu connaissance.

Ainsi il y a détournement lorsqu'un salarié ou emggl procéde a une copie d'un
document confié pour I'exécution de son travail,ben remet le document a un tiers pour
gu'il en prenne copie Les mandataires qui affeciedés dépenses personnelles les sommes
gu'ils détiennent a des fins précises, commetterdaiournement. Tel peut étre le cas d'un
cohéritier détournant les biens de la successidhéait chargé d'administrer dans l'intérét
commun , ou du président d'un groupement d'in&céhomique, mandataire des différents
membres de ce groupement .

Peut-on considérer comme un détournement ledref@ms la restitution ? A premiére
vue, si un terme précis a été fixé, celui qui taadeestituer peut apparaitre comme usant
abusivement du bien. Mais, on peut aussi pensérstagit d'une inexécution (fautive) des
obligations souscrites. Et a lui seul ce retard p&ne eéquivoque. Ce qui va permettre alors de
distinguer entre I'acte délictueux et la fauteleivc'est ce qui anime l'agent. C'est pourquoi,
concrétement, bien qu'aucun formalisme ne soitspeder, il était généralement recouru a
une mise en demeure. Celle-ci va au moins permadtigaractériser l'intention de l'agent , et
parfois méme le détournement préalable .

Il en est de méme pour le refus de restituer.efiesrde restituer peut étre motivé par
I'exercice d'un droit comme celui de rétention ar fa technique de la compensation.
S'agissant de cette derniére, il faut rappelerlquie 1293 du Code civil écarte le jeu de la
compensation en cas de demande en restitution dhose dont le propriétaire a été
injustement dépouillé. De ce fait, la compensatierpourra pas étre admise si antérieurement
l'objet a été détourné. Quant a la rétention, edleexclusive du détournement si I'agent n'est
animé d'aucune intention frauduleuse. Mais elle peupas avoir cet effet, si I'agent est de
mauvaise foi et a, en fait, détourné la chose .

Enfin, le détournement peut aussi apparaitrecas d'impossibilité de restituer I'objet
confié. S'il s'agit d'objets non fongibles, ou indualisés, leur détournement est punissable,
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qguand bien méme l'agent demeure solvable et eaesnore de réparer le préjudice.

En revanche, en cas de choses fongibles, I'agemapt disposer des objets regus, et
c'est l'insolvabilité de I'agent qui caractériseléournement, puisqu'il y a alors impossibilité
de restituer .

§ 2 ELEMENT MORAL : L'INTENTION

a) Nécessité d'une intention

Comme tous les délits pour lesquels n'a péaseétisagée une imprudence, l'abus de
confiance est intentionnel. Malgré le mutisme det.I'408 ancien du Code pénal, la
jurisprudence admettait déja cette solution. Cattention peut étre définie comme la
connaissance par l'agent de la précarité de sataétest la volonté d'opérer un détournement.
La preuve de cet élément moral n'est certes pas,ad la jurisprudence ne se montrait pas
tres exigeante sur sa constatation. Selon la Ceucadsation, il n'est pas nécessaire que
l'intention soit constatée en termes particulierns suffit qu'elle se déduise des circonstances
retenues par les juges . Des lors que les faitémat sont diment établis, l'intention pourra
découler implicitement de ces faits .

Malgré la nécessité d'établir I'élément intemiel en conséquence de l'art. 121-3, il est
permis d'augurer que la jurisprudence antérieuersaintenue. Tout au plus peut-on émettre
des doutes a I'égard de la jurisprudence qui céraitdque la mauvaise foi pouvait résulter de
ce que l'agent n'avait pas prévu l'impossibilitésdaquelle il pourrait se trouver de ne pas
restituer ( Crim. 18 févr. 193DH 1937. 139.

Car ici ,c'est plus une imprévoyance de la pattagent qu'une volonté de détourner.

b) Indifférence des mobiles

En revanche, en matiere d'abus de confiangen&oen toute autre matiere, le mobile est
indifférent. Se prévaloir de la nullité du cont@ de son caractere illicite n'est pas une
excuse valable faisant disparaitre l'intention. @&me si le contrat est nul, la remise dans
I'état antérieur s'impose ; cette circonstancetorise pas I'agent a conserver le bien remis a
une fin déterminée.

SECTION 2

REPRESSION

8§ 1- REGIME

a) La tentative d'abus de confiance n'est pas incriminée, car elle serait
extrémement difficile a établir.

b) L'immunité familiale, comme leprévoit expressément le nouveau Code pénal,

s'applique entre ascendants et descendants ouépotug. Bien évidemment, cette disposition
ne concerne que les personnes physiques.
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c) La prescription du délit.

L'abus de confiance est, en principe, un déliaimsné, consommé au moment méme du
détournement. Il appartient, des lors, aux juge$odd, de rechercher et de fixer la date du
détournement, leur appréciation étant souveraidessimotifs la justifiant ne contiennent ni
illégalité ni contradiction. Cette date peut ételecde la mise en demeure si c'est a partir de
cet acte que la violation de mauvaise foi du camtsaapparue et a pu étre constatée.

Néanmoins, la détermination du moment du détouemenast parfois difficile, car le
détournement est trés souvent clandestin. Aussi lgurisprudence admet-elle qu'en raison
de la nature spéciale du délit qui peut ne se eéwple postérieurement a sa commission,
parfois méme apres l'expiration du délai Iégal aedescription, celle-ci ne commence a
courir qu'a compter du jour ou le délit est appaira pu étre constaté. Mais pour autant, la
jurisprudence ne fait pas de I'abus de confiancddlib imprescriptible. C'est au moment ou
le délit a pu étre constaté par une victime normala diligente qu'elle fixe le point de départ
de la prescription. Pas davantage, elle ne laisge s mains de la victime le point de départ
de la prescription, car il est nécessaire queugsg relevent les circonstances qui étaient de
nature a faire apparaitre le délit. Il peut s'agar exemple, de la révélation résultant d'une
expertise ou d'un contrdle comptable ou fiscal .

Cette jurisprudence n'est justifiee qu'en cagiss@mulation des agissements de
l'agent, et ne saurait étre, sans abus, étendue.

Depuis la loi n°2017-242 du 27 février 2017 (adic®-1 CPP), «le délai de
prescription de I'action publique de l'infractioocalte ou dissimulée court a compter du jour
ou l'infraction est apparue et a pu étre constdt#®s des conditions permettant la mise en
mouvement ou l'exercice de l'action publique, samgefois que le délai de prescription
puisseexcéder douze années révolues pour les délitsa compter du jour ou l'infraction a
étée commise.

Est occulte l'infraction qui, en raison de ses @&gis constitutifs, ne peut étre connue ni de la
victime ni de l'autorité judiciaire.

Est dissimulée l'infraction dont I'auteur accomgétibérément toute manceuvre caractérisée
tendant a en empécher la découverte ».

d) Concernant I'action civile, la jurisprudence décidait que seul le propriétau le
détenteur pouvait avoir la qualité de partie civin revanche, le destinataire des deniers
détournés par l'agent ne justifiait pas d'un prépialécoulant directement de l'infraction.
Mais, plus récemment, la chambre criminelle a a@rs, par un arrét du 11 oct. 198H.
crim. no 28) que la banque dont I'employé indélicat avait gwrél des sommes sur les
comptes des clients (elle est alors civilementarsable des agissements de son employé ;
crim. 4 janvier 1996Bull. crim. no 6.) était en droit de se constituer partielejvalors
gu'auparavant, dans des hypothéses comparables;ogisidérait que le préjudice dont se
prévalait le banquier n'était qu'indirect . La Cale cassation a aussi considéré qu'une
compagnie d'assurances était recevable et bie@éodans son action civile contre son agent
général qui avait détourné les sommes percues iedilde tiers (Crim. 13 oct. 1978Bull.
crim. no 260 ;V. aussi Crim. 6 avr. 1994ull. crim.no 132.), tandis que le détenteur d'une
bouteille d'azote appartenant a autrui pouvait@xefaction civile du chef de vol (Crim. 6
mars 1990Bull. crim. no 103.
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En I'état de ces solutions et des termes mémdart. 314-1 (« au préjudice d'autrui
»), il apparait que le propriétaire comme le dé&entsont certainement en droit d'exercer
I'action civile . De méme, le destinataire des ®ddit pouvoir agir, car si le délinquant est
son mandataire, le tiers est libéré de son obbggbuisque le mandant est réputé avoir recu
les fonds. En d'autres termes, les différentestisokl consacrées a la veille de I'entrée en
vigueur du nouveau Code pénal devraient étre nraiete

Cf en ce sens : Crim 8 janv 1998, Droit pénal 19&nm.73
Attendu que, pour condamner Bemard Joly au paiedendommages-intéréts au profit du Crédit

Agricole mutuel de Touraine et du Poitou, aprésradéclaré coupable de détournements au
préjudice de clients de cette bangitearét énonce que la qualification d'abus de cofiance
ouvre droit a réparation, non seulement aux propriéaires, mais encore aux détenteurs
et aux possesseurs des effets ou deniers détouragsyju'ainsi, la banque est fondée, en sa
gualité de détentrice de ces deniers, a invoquer upréjudice direct dont elle doit étre
dédommagée;

Qu'en l'état de ces énonciations, la cour d'apdeitd'exacte application des articles 408
ancien, alors applicable, du Code pénal et 2 dieCedorocedure pénale;

D'ou il suit que le moyen ne peut étre accueilli;

Et attendu que l'arrét est régulier en la forme;

Rejette le pourvoi.

§ 2- PEINES
A) Personnes physiques

a) L'abus de confiance simpleest punissable d'un emprisonnement de trois ans (a
lieu de deux antérieurement) et d'une amende dOGJ%E (2 500 000 F).

b) Circonstances aggravantes
Ces peines peuvent étre aggravées en raisgncdastances tenant a la qualité de l'agent.

1) Abus de confiance puni de 7 ans d' emprisonnement @e 750 000 € (5
000 000 fr.)

C'est le cas lorsque :

- L'abus de confiance est réalisé par une personndéafuappel au public afin
d'obtenir la remise de fonds ou valeurs soit pamr sompte, soit comme dirigeant ou
préposeé de droit ou de fait d'une entreprise imghlist ou commerciale.

- Il en est de méme si l'abus est commis par toutsopee qui, de maniére
habituelle se livre ou préte son concours, méniteeadccessoire, a des opérations portant sur
les biens des tiers pour le compte desquels etleuxee des fonds ou des valeurs. Cette
circonstance aggravante concerne les courtiersyniddiaires, conseils professionnels ou
rédacteurs d'actes qui hier détournaient des farltecasion des ventes d'immeubles, fonds
de commerce ou parts de sociétés immobilieres. st généralisée et vise tous ceux qui
effectuent des opérations portant sur les bienstrdia du moins s'ils le font de maniére
habituelle.

Depuis la loi du 9 mars 2004, il faut ajouter leslaus de confiance commis :
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- Au préjudice d'une association qui fait appepablic en vue de la collecte de fonds
a des fins d'entraide humanitaire ou sociale ;

- Au préjudice d'une personne dont la partezelivulnérabilité, due a son age, a une
maladie, a une infirmité, a une déficience physigugsychique ou a un état de grossesse, est
apparente ou connue de son auteur.

2) Abus de confiance puni de 10 ans d' emprisonnemeat de 1 500 000 €
(10 000 000 fr.).

C'est le cas lorsque l'abus de confiance essédahr un mandataire de justice ou par
un officier public ou ministériel soit dans I'exiex ou a I'occasion de I'exercice des fonctions
soit en raison de sa qualité .

Le nouveau Code pénal correctionnalise I'abus déaswe des officiers ministériels,
sans vraiment changer le niveau de punition. Laggion concerne aussi tout mandataire de
justice, méme officier ministériel, mais pas lexikaires de justice. Certains d'entre eux
pourraient cependant étre exposés aux peinesrtde3lld-2, s'ils se livrent a des opérations
portant sur les biens des tiers pour le comptewdsdls recouvrent des fonds ou des valeurs.

Le nouveau Code pénal prend en considération lkt@uie I'officier ministériel pour
aggraver la peine, méme si ce dernier n'a pasaa kexercice ou a l'occasion de I'exercice
de ses fonctions ( V. déja Crim. 31 juill. 18R 1875. 5. 5 ;11 oct. 1978Bull. crim. no
267 ;13 nov. 1991ibid. no 405 ; Rev. sc. crim. 1993. 112, obs. Bbluza

En plus des peines principales, les persophgsiques sont exposées aux peines
complémentaires de l'art. 314-10. La loi vise tdatord l'interdiction des droits civiques,
civils et de famille, l'interdiction d'exercer ufanction publique ou l'activité professionnelle
ou sociale dans l'exercice ou a I'occasion derbee de laquelle l'infraction a été commise,
pour une durée de cinqg ans au plus, la fermetungr pme durée de cing ans des
établissements ou de l'un ou plusieurs des étabimsts de l'entreprise ayant servi a
commettre les faits incriminés, l'exclusion deschés publics pour une période de cing ans
au plus. En outre, la loi vise l'interdiction pauing ans au plus, d'émettre des chéques autres
gue les cheques de retrait de fonds ou des cheguiifs, la confiscation de la chose qui a
servi ou était destinée a commettre l'infraction d®ila chose qui en est le produit, a
I'exception des objets susceptibles de restitutetnenfin l'affichage ou la diffusion de la
décision prononcée dans les conditions prévuekaparl 31-35.

B) Personnes morales

En matiere d'abus de confiance, les persomuoeales peuvent étre déclarées responsables
pénalement d'abus de confiance, simple ou aggsaué (hypothése visant les mandataires
de justice ou les officiers ministériels), aux ciiotis de l'art. 121-2 (agissement accompli
pour leur compte par leur organe ou représentddéns I'hypothése ou elles seront
poursuivies, leur dirigeants pourraient n'étre dag complices ayant facilité leur action, sauf
s'ils avaient tiré un profit immédiat de I'abus.

Les personnes morales sont exposées a |'anfgmdest alors de 1 875 000 €, 12 500 000
F pour l'abus de confiance simple et 3 750 0005€0@0 000 F pour I'abus de confiance
aggraveé). Elles sont aussi exposées a toutesilesspEnumérées a l'art. 131-39.
Il est seulement précisé que linterdiction d'e@erune ou plusieurs activités
professionnelles ou sociales ne porte que suinvit#ctdans l'exercice ou a l'occasion de
I'exercice de laquelle le délit a été commis.
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