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[bookmark: _Hlk76378486]Prise en compte du sujet et effort de définition des enjeux de la question (0 à 2 points)
	                   Moins                                                                                                                                                             Plus

	Le sujet n’est pas pris en compte et les enjeux de la question ne sont ni  identifiés, ni définis, ni explicités. 
 
	Le sujet et les enjeux sont identifiés mais ces derniers ne sont pas suffisamment définis, ni explicités. 
	Le sujet est pris en compte et les enjeux de la question sont clairement identifiés, définis, et explicités.  



Capacité à prendre appui sur la connaissance et la compréhension du texte proposé pour traiter de façon pertinente le sujet proposé (0 à 2 points)
	                  Moins                                                                                                                                                               Plus

	Absence de prise en compte du texte proposé.
	Le texte proposé est pris en compte mais sa compréhension ne permet de traiter le sujet proposé que de façon partielle. 
	La compréhension du texte proposé permet de traiter de façon pertinente le sujet proposé. 



Richesse et pertinence de l’exemplification (0 à 2 points)
	                  Moins                                                                                                                                                               Plus

	Pas d’exemples ou des exemples inappropriés. 

	Des exemples pertinents.

	L’essai est riche en exemples pertinents, précis et permettent de faire avancer la réflexion.



	                  Moins                                                                                                                                                               Plus

	L’introduction et/ou la conclusion est/sont trop généraliste(s) ou absente(s).


	L’introduction ne permet pas au lecteur de comprendre les enjeux de la question. La question posée est obscure.
La conclusion ne synthétise pas la réflexion.


	L’introduction dégage brièvement les enjeux de la question. La question est clairement formulée. Le plan est annoncé et permet de répondre à la question posée.
La conclusion propose une synthèse des réponses.


Introduction et conclusion de l’essai (0 à 2 points)





Qualités d’expression (0 à 2 points)
	                  Moins                                                                                                                                                               Plus

	La langue présente de nombreuses incorrections, l’expression est maladroite et peu nuancée.
Nombreuses erreurs de syntaxe, d’orthographes, etc. (plus de 8).

	La langue présente quelques incorrections, l’expression est parfois maladroite et/ou pas suffisamment nuancée.
Quelques erreurs d’orthographe (entre 4 et 7).
	Le propos est clair et la progression argumentative est nette.
La langue est correcte, l’expression fluide, juste et nuancée. Le guidage du lecteur est assuré, peu ou pas d’erreurs de syntaxe, d’orthographe, etc.  (entre 0 et 3).



Barème provisoire sur 10 points. Remarque : Ecriture à la première personne possible
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